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4 . A nemzeti érték rovid, szoveges bemutatasa, egyedi jellemzdinek és torténetének leirasa

Kaptarkovekkel legnagyobb szamban a Biikk hegység déli eldterében, a Biikkaljan talal-
kozhatunk (41 lel6hely, 82 sziklaalakzat, 479 fiilke), a jol faraghatd, zomében riolitos, alaren-
delten dacitos Osszetételli artufakhoz és ignimbritekhez kotédden. (A kaptarkovek kisebb cso-
portja Pest megyében — a Tétényi-fennsikon, a Budai-hegységben, a Pilisben ¢és a Visegradi-
hegységben — lelhetd fel: 17 el6fordulds, 31 sziklaalakzat, 86 fiilke. A 2010 és 2014 kozott — a
kaptarkovek védetté nyilvanitasdhoz kapcsolodo felmérések soran 115 sziklaalakzaton dssze-
sen 574 fiilke azonositasa tortént meg.) Ugyanitt talalhatok a biikkaljai kokultira egyéb
elemei (a pincék, barlanglakasok, kdhodalyok, bujok stb.).

A nagyrészt miocén vulkani kézetekbdl (riolit-, décittufa és ignimbrit), valamint oligocén és
pliocén homokos, agyagos, margas iiledékekbdl és negyedkori lejtéiiledékekbdl, illetve artéri
iiledékekbdl felépiilo Biikkalja felszinalaktani szempontbol leginkabb torésvonalak és terep-
1épcsdk mentén hatarolddik el kornyezetétdl. Az északra 1évo, foképp mészkobdl és agyagpa-
1abol allo Biikk hegységet mintegy gallér-szeriien dvezi. Délen a Kerecsend — Mezdkovesd —
Mezényardd — Emdd (a 3 sz. f60t) vonala mentén simul bele a hordalékkup jellegli Heves—
Borsodi-sik (Hevesi-sik, Borsodi-Mez0ség) teriiletébe. Nyugaton a Tarna volgye hatarolja,
keleten egy a Sajo—Hernad hordalékkupja (Sajo—Hernad-sik) folé magasodd tereplépcso.
(Eszaknyugati csiicskét a siroki Varhegy, északkeleti pontjat pedig a miskolci Avas jeldli ki.
Tertilete a Magyarorszag kistdjainak katasztere alapjan 300 m atlagmagassagi hegylabfelszin-
ként (pedimentként), illetve 150 m atlagos magassagu hegységeloteri lejtokent értelmezheto.

1. abra. A magyarorszagi kaptarkvek eléfordulasa. Piros pontok: kaptarkdvek; kék vonal: a Biikkalja
kistajcsoport kortilhatarolasa.

A kaptarkovek olyan természetes eredetil, ember alakitotta sziklak, sziklavonulatok, amelyek
feliiletén egy vagy tobb faragott fiilke — és esetenként egyéb, hasonlo jellegli megmunkalas —
lathatd. Ezek a fiilkés sziklaknak is nevezett képzédmények taj- és természetvédelmi, vala-
mint kulturalisérokség-védelmi szempontbol egyarant értéket képviselnek. A Biikkalja terii-
letén, a siroki Var-hegy és a kacsi Kecske-ké kozott tobb nagy csoportban lathaté fiilkés ko-
tornyok, sziklakipok anyagat a miocénben zajlo heves vulkani tevékenység hozta létre.



A Magyar Ko6zlony 2014. oktdber 27-1 szamaban jelent meg és november 4-én 1épett hatalyba
a kaptarkdvek megovasat szolgald természeti emlékek létesitésérol, valamint a kaptarkovek
megovasat szolgalo természetvédelmi kezelési terv kihirdetésérdl szolo 17/2014. (X. 27.) FM
rendelet.

Magyarorszagon a Biikkalja kistajcsoport teriilete méltan sorolhaté az unikalis tajegységek
csoportjaba valtozatos természeti karaktere, specialis formakincsei, természeti értékei és az
ezekhez kapcsolodo sajatos tajtorténeti €s tajgazdalkodasi rendszere alapjan.

A Biikkalja a Biikk hegység déli eldterében elteriild erozids és derdzios (mart) volgyekkel
tagolt 300 m atlagmagassagu hegylabfelszine (pediment). A Biikkalja kialakuldsa a Karpat-
medence ¢és Magyarorszag foldtorténeti fejlodésének érdekes teriilete, szinfoltja. E tijegység
kialakulasa az eocén iddszak idejére nyulik vissza, amikor még tengeri eredetii mészkdvek
(Eocén Szépvolgyr Mészkd Formacio) képzddtek e vidéken. A tajegység teriiletén északnyu-
gat délkeleti iranyban egy foldtani képzédmény-sorozat mutathat6 ki, mely geologiai szem-
pontbdl sajatos karaktert kolesondz a tdjnak. A Déli-Biikk triasz és jura kori mészkd és
agyagpala sorozatainak el6terében mar itt helyben, a karpati teriileten képz6dott az eocén
mészkd (Szépvolgyi Mészkd Formacio), az oligocén homok, agyagmarga (Budai Marga F.,
Kiscelli Agyag F., Egri F.), illetve a miocén kori vulkani osszlet (Gyulakeszi Riolittufa F.,
Tari Dacittufa F., Felnémeti Riolittufa F., Harsanyi Riolittfa F.). A tdjegység nagy részét a
vulkani folyamatok (21-13 millio évvel ezeldtt) révén keletkezd miocén kori riolit- és
dacittufak és ignimbritek alkotjak. E vulkdni képzédmények jol faraghato tufasorozatokat és
keményebb, kipreparalodé kozettesteket, sajatos felszini formakat hagytak hatra a Biikkaljan.
A biikkaljai kokultura tehat e kdzetekhez kapcsolodik, s lehetdséget nyujt egy sajatos tajka-
rakterti épitészeti, mlivészi és vallasi kultira megteremtésére.

A riolittufa, dacittufa és dsszestilt ignimbrit kézetsdvokat a miocén utdn a kiilsé erdk formal-
tak tovabb. A folyovizi er6zid, a lejtés tomegmozgasok, a csapadék lemoso ereje, a fagy
okozta apr6zodas, a fagyos talajfolyasok (geliszoliflukcid), a szerkezeti mozgasok és az ég-
hajlatvaltozasok hatasai folyamatosan egyengették egy szintre a kiilonb6zd kozetsavokat a
hegylabfelszin (pediment) tobbszakaszi képzddése soran. Méra mar egy kettds hegylabfelszi-
ni morfologiai karakter jellemzd e tajegységre. Az iddsebb hegylabfelszin maradvanyai
(Stimegium-Bérbaltavarium, 8-5,5 millio év) napjainkban a 300-360 m tszf-i magassagu, de
kiilonboz6 geologiai felépitést tetdszintekben jelennek meg. E formakincs jellemzd karaktere
az, hogy kornyezetébdl mintegy 100 m-rel emelkedik ki, s aszimmetrikus réteglépcsodket alkot
(Perpac, Kut-hegy, Ravaszlyuk-tetd, Nyomo-hegy, Karud, Mango-tetd, Kecskefar, stb.). E
felszin alatt egységes megjelenést képez a fiatalabb hegylabfelszin (Villanyium, 2-1,8 millio
évvel ezelott), mely uralja a Biikkalja teriiletét. Ez utobbi hegyldbfelszin patakvolgyekkel,
folyovizi teraszokkal vald felszabdalddasa a pliocén utan indult meg s a negyediddszakban
(1,8 milli6 évtdl — napjainkig), folyamatosan érte el mai arculatat. E folyamatokhoz kapcsolo-
dik a kaptarkovek képzddése is, hiszen a fiatal hegylabfelszinbe mélyiilé patakok és a lejtds
teriileteken beinduld tomegmozgasok szelektiv erozidval tartak fel a mélyebben fekvo kozet-
rétegeket, s a volgyfok hatravagodasaval a koztes gerincek kiprepardlodtak, s a kaptarkovek
gerincek menti sorozata jelent meg. A kialakult kiiptornyok felszinét ma egy bioer6zids ¢€s
mallasi folyamatok révén keletkez6 kéreg védi a felszini er6ziotol. Ezek alapjan elmondhato,
hogy a kaptarkdvek, mint természeti képzédmények kora pleisztocén és holocén idészaki, az
elmult 1,8 milli6 éves természetfoldrajzi fejlddés eredményei. A kaptarkdvek késdbb az itt
letelepedd lakossag vallasi, gazdalkodasi, épitészeti és miivészeti €letében is fontos szerepet
jatszottak, mint azt a késébb emlitendd kultartorténeti emlékek sokasaga is alatdmasztja.

Legtobb vitat a sziklaalakzatok oldalaiba vajt fiilkék eredete, készitésiik oka valtott ki. (Az
atlagosan 60 cm magas, 30 cm széles és 25-30 cm mély fiilkék peremén — az épségben 1évok-
nél még jol lathatéan — bemélyedd keret fut korbe, széleiken néhol lyukak is kivehetdk.) A



kaptarfiilkék rendeltetésével kapcsolatban szamos feltevés, elmélet sziiletett. E téma elsd ala-
pos kutatdja az egri torténész-régész pap, Bartalos Gyula szerint a kaptarkovek siremlékek
voltak, s a fiilkékbe az elhunytak hamvait rejt6 urnakat helyezték. A kofiilkék kifaragéasat ele-
inte a hun-magyarokhoz, késobb a keltakhoz, illetve a szkitakhoz kototte. Klein Géaspar borsod
megyei folevéltaros a vakablakoknak bdalvanytarto, aldozat-bemutato rendeltetést valdsziniisi-
tett, s azokat honfoglalas-kori emlékeknek tartotta. Mar Bartalos megemlitette — hangot adva
kételyeinek — a ma leginkabb ismert és elfogadott véleményt, miszerint a fiilkékben hajdan
meéhészkedtek. A sziklaméhészeti rendeltetés legmeghatdrozobb képviseldje Saad Andor
miskolci orvos volt, aki Korek Jozsef régésszel az 1960-as évek elején néhany asatast is vég-
zett kaptarkovek eldterében, Cserépvaraljan és Szomolyan. A régészeti feltarasok soran eldke-
rilt 11-14. szdzadbol szarmazo leletek azonban egyik feltevés igazolasara sem szolgaltattak
bizonyitékot. A ,,Kik? Mikor? Miért?” kérdésekre még nem tudunk megnyugtatd valaszokat
adni. Az eddigi kutatdsok eredményei, a topografiai adatok kiértékelése nyoman nyert sta-
tisztikai valdszinliség azonban a kaptarkdvek fililkéinek méhészeti rendeltetése ellen szol-
nak, mig ,,a kultikus, dldozati célu fiilkehasznalatot illetoen nem fogalmazodott meg kizaro

Ok 2

Tablazat. A biikkaljai kaptarkovek listaja.

ma természet- XTI re I —_
Azokn’osno Kaptarkd/kaptarké-csoport neve Telepiilés neve védelmi Fulkes' L Fu!kek
6d szama szama
oltalom
B2 Kecske-ké Kacs TE 1 3
B3 Ablakoské-volgy, Karud alja és arnyék Tibolddaréc TE 1 6
Bda Setét-volgy Cserépvaralja TE 1 5
B4b Koldustaszitd Cserépvaralja NP 1 6
B4c Koves-lapa, Karud délnyugati oldala Cserépvaralja NP 2 1
B4d Nagy-Babaszék - Babaszék Cserépvaralja NP 1 12
Bde Nagy-Babaszék - Sz6l6-tetd Cserépvaralja NP 1 1
B4f Nagy-Babaszék - Nyul-vélgy oldal Cserépvaralja TE 1 1
B4g Furgal-volgy Cserépvaralja TE 5 32
B4h Csordas-volgy Cserépvaralja NP 5 31
B4i Mangbé-tetd (Nagykup, Kiskup) Cserépvaralja NP 2 30
B4 Vén-hegy Cserépvaralja TE 2 3
B5 Ordégtorony (Mész-hegy) Cserépfalu NP 1 3
B6 Hint6-volgy Bogacs TE 1 5
B7a Vén-hegy (Kaptar-rét, Kaptar-volgy Szomolya oTT 8 117
B7b Ispanberki-teté Szomolya TE 3 7
B7c Gyiir-hegy Szomolya TE 1 4
B7d Csobanka Szomolya TE 1 4
B8 P'okolok'ial (Babaszék és a Hosszu-jar6 kdzotti Tard oTT, TE 1 2
Vizmosas)

H1a Farkas-ké (Pocem) Noszvaj TE 1 1
H1b Déc Noszvaj TE 3 6
H1c Pipis-hegy Noszvaj TE 1 2
H2a Cako-tetd Eger hTT, TE 4 36
H2b Mész-vélgyi szikla Eger TE 1 6
H2c Mész-hegy déli sziklacsoport Eger hTT, TE 3 22
H2d Nyerges-hegy keleti oldala Eger hTT, TE 1 7
H2e Nyerges-hegy nyugati oldala Eger hTT, TE 4 20
H2f Pajdos Ostoros TE 2 10




H3a Betyarbujo (Oreg-hegy) Egerszalok hTT, TE 1 1
H3b Menyecske-hegy Egerszaldk hTT, TE 2 4
H3c Kébujo Egerszalok hTT, TE 1

H4a Banyaél (K6-tetd) Demjén hTT, TE 1 23
H4b-c Hegyesk&-tetd és Ereszvény-volgy Demjén hTT, TE 8 36
H4d Remete-vélgy Demjén TE 1 6
H5 Szent-vélgy Egerbakta TE 1 3
Hb6a Rozsnaki-volgy Sirok TE 1 1
H6b Torokasztal és Balvanykovek Sirok hTT, TE 1 3
H6c Siroki Var-hegy Sirok hTT, TE 2 3
He6d Foldkunyho-teté Sirok TE 1

H7a Vizes-volgy Ostoros TE 1 1
H6b Tag-gddor Ostoros TE 2 5
Biikkaljan dsszesen: 82 479

Természetvédelmi oltalom: NP = nemzeti park, oTT = orszégos jelent6ségl természetvédelmi terilet, hTT = helyi
jelentdségl védett természeti terllet, TE = a 17/2014. (X. 27.) FM rendelet keretében Ujonnan létesitett, kaptar-
kdvek megdvasat szolgald természeti emlék

(Forréas: http://bnpi.hu/oldal/kaptarkovek-373.html )

2. abra. A biikkaljai kaptarkévek el6fordulasa. (A kaptarkdvek kddjelzései a kaptarkévek listajat tartalmazé tabla-
zathan feltintetett kaptarklelhelyek azonositasat segiti.) (Forras: http:/lithosphera.hu/2015/06/bukkaljai-

kaptarkotar/ )

Az épitoko fejtése és a népi épitészetben torténd felhasznalasa, a_koéfaragas és a kézetbe mé-
lyitett helyiségek készitése a Karpat-medencében a Biikkaljan nyulik vissza a legrégebbi id6-
kig. A Biikkalja a k6épitkezés hagyomanyos teriilete, a k6 az egyhazi, a nemesi épitészet mel-
lett a paraszti épitdgyakorlatban is jelen van. A vidék népi épitészetében a ko (kdzet) fel-
hasznalasa kétféle modon jelenik meg: a fennallo falu épitményekben (lakohazak, o6lak, istal-
16k) és a barlanglakasokban, pincékben, egyéb kdzetbe faragott gazdasagi rendeltetésii helyi-




ségekben (6lak, kamrdk). A biikkaljai kéfarago-hagyomany koézpontja Szomolyan volt. A
szomolyai kdfaragd csaladok egyarant készitettek torndcoszlopot, ablakkd-keretet, kdkorlatot,
kévalyut, itatot, kézimalmot, sirkovet és vallassal kapcsolatos kultusztargyakat (kokeresztet,
szentet abrazold szobrot, emlékmiivet). (Hires kdfaragd csalad volt a Szomolyéan €16 Szaloki.
A csalad neves tagja Szaloki Marton, akinek figuralis faragvanyai, koreliefjei, sokalakos
kompozicioi, torténeti képei egyediilalloak a hazai kdfaragd hagyomanyban: alkotasai a naiv

crer

Barlanglakasok, pincehazak. A legtobb barlanglakassal Ostoros, Szomolya, Tibolddaroc
rendelkezett (teleplilésenként tobb mint szaz lakas). Cserépvaraljan, Egerszalokon, Noszva-
jon, Salyban, Sirokban jelentds mennyiségli (30—100 lakas), Andornaktalyan (Andornakon és
Kistalyan), Bogacson, Cserépfalun, Demjénben, Egerben, Felsotarkanyban, Kacson, Kisgyor-
ben kevesebb mint harminc kébe vajt hajlékot mért fel Bakd Ferenc 1975-ig. A barlanglakés-
ban €16k tarsadalmi helyzete a torténelmi tavlatban igen eltérd volt: a tehetsebb, foldbirtok-
kal is rendelkezd parasztok vagy iparosok (kéfaragok) és a nincstelen, vagy csak csekély fold-
tulajdonnal biré napszdmosok, summasok egyarant laktak pincehazban. Baké Ferenc szerint —
aki a 13. szézadig vezeti vissza a barlanglakasok eredetét és elképzelhetdnek tartja, hogy azok
egy etnikummal (talan a Kaukazusbol érkezo kabarokkal) hozhatok kapcsolatba — a barlang-
lakés, mint hajléktipus szorosan 0sszefiigg a sz6lészettel és a bordszattal, pontosabban a bor-
tarolassal.

Gazdasagi rendeltetésii sziklahelyiségek. A telepiilések hataraban a lyukpincék mellett szép
szammal talalhatok egyéb sz6lémiiveléshez kapcsolodd sziklaba vajt épitmények is, példaul
kékunyhok (bujok) és csdszkunyhok, valamint az allattartast szolgald kdbe vajt pasztorkuny-
hok, nagy terli, néha tobbosztati kéhodalyok (mint amilyen példaul a szomolyai uradalmi
birkahodaly). De a novénytermesztéshez is kapcsoldodnak tufaba vijt liregek, ilyenek a varak-
ban, barlanglakasokban és a borospincékben 1évé gabonasvermek. A foldbe mélyitett ve-
remben torténd gabonaraktarozas modja igen elterjedt volt a térténelmi Magyarorszagon, ami-
6l a foldrajzi nevek is taniskodnak: Vermes dild, Verem-domb, Verem-part, Vermek, Ver-
mes stb.). Itt a Biikkaljan a tufaba faragott vermeket leggyakrabban a borospincék elé épitett
borhazak jarofeliiletébe mélyitették, de eléfordulnak pincedgban és barlanglakasban is (Bog-
acs, Saly, Tibolddardc). A gabonasvermek egy masik csoportja varakban taldlhato (a
Biikkaljan ilyen az egri, a cserépvaraljai és a siroki var, Abadjban a boldogkdvaraljai, Zemp-
Iénben a sarospataki var). A cserépvaraljai Var-hegy délnyugati oldalaban 12 db kdzetbe fara-
gott gabondsverem talalhato egy sorban. Valamennyi korte forméju, a felsé nyilasuk négyzet
alaku, mélységiik 4,5-9,5 méter kozott, atmérdjiik 3,0-6,5 m kozott valtakozik. Egy 1568-ban
kelt varleltar emliti a vermeket, amely szerint azokba a tardi birtokrdl szarmazd arpat toltot-
tek.

Egvhazi jellegii, szakralis szerepii sziklahelyiségek. A Szépasszony-volgyben megbujo
,Istenes pince” tdgas borhaza a hagyomany szerint még a torok hodoltsag kora eldtt késziilt,
amelyet a 16. szazadban egyhazi célokra hasznaltak. 1534-ben a protestans hitii Perényi Péter
foglalta el az egri varat és az egri piispok birtokait, s miutdn megtiltotta a katolikusoknak a
templomok hasznalatat, ezért az Eger kornyéki pincékben, bijjokban titokban tartottak meg a
miséket. Ennek emlékét 6rzi a borhaz faragott oltara. Az egyhdazi jellegli sziklahelyiségek
koziil emlitésre mélté a Demjén melletti Pince-volgyben 1évé Remete-barlang (és tavolabbi
tdjon, a Tarna volgyében 1évd istenmezejei barlangtemplom szentélye). A sdlyi Léleklyuk-
barlang — hatalmas, felszinre nyilé kutszerua iiregével, vésett irasjeleivel — talan még a keresz-
ténység felvétele eldtti, in. pogany idék emléke. Sajatos kozdsségi épitmény a siroki var
dacittufaba faragott teremegylittese, amelynek szintén lehetett — még a var épitését megel6zo
idokben — szakralis szerepe.




Pincék, pincecsoportok. A miocén kori vulkdni tevékenység nyoman Iétrejott riolit-
riodécittufadkon képzddott nyomelemekben, dsvanyi anyagokban gazdag talajon zamatos sz616
terem, az allékony, de jol faraghat6, konnyen vaghato, lyukacsos kézetbe mélyiild jol szello-
z0tt, 1¢élegzd, magas paratartalmi, szinte dllandd hdmérsékleti pincék pedig kivalo feltételeket
biztositanak a bor tarolasara. A biikkaljai borospincék koziil a legegyszeriibbek ¢és legrégeb-
biek az épiilet nélkiili lyukpincék, foldalatti jaratok: az 5-10 méter mély pincedgba egy kes-
keny folyoso, a torok vezet le. Az ilyen torokpincék altalaban a lakotelkekhez csatlakoznak,
de kiilon pincecsoportokat is alkotnak pl. Egerben a Kisvolgy utcaban, a Szaldban a Nagyko-
poroson, Felnémeten, Szomolyan. Mivel a torokpincékben csak bort tarolnak, ezért a sz4l16-
prés és a kadak a lakohelyi ingatlanon vannak, a szd16t ott dolgozzék fel. Vannak k6z6s pin-
cetorkok, amelyekbdl mindkét iranyban pincedgak nyilnak, melyeknek mas-mas gazdaja van
(Felnémet, Csurgo-volgy).

A borhazas pincék un. pincecsoportokat, pincesorokat alkotnak a telepiilések szélén, a sz6-
16kbe vezetd dilldutak mentén. Az egri, hajdani varosfalon kiviili pincecsoportok leghireseb-
bike a Szépasszony-volgy, a Kdporos, a Tihamér és a Kélyuk. A két Szala (Aryékszala,
Verdszala), a Rachegy, a Kacsapart, a Tiindérpart, a Kisvolgy és a Cifrakapu utca pincecso-
portjai ma mar a varos belteriiletén fekszenek. Szép pince- és borhdzcsoportok (pincefalvak)
talalhatok Bogacson (a cserépi pincesor, valamint a csecs-lyuki és a hint6-volgyi pincék),
Biikkzsércen (az alsdhegyi és a baglyasi pincefalu), Cserépfalun (a berezdaljai harmas pince-
sor), Noszvajon (a nagyimanyi és a falu kézepén, a szomolyai ut elején 1évd pincecsoport),
Szomolyén (a vén-hegyi), Tardon, Ostoroson, Borsodgeszten, Kisgy6rben, Harsdnyban stb. A
foldesurak, az egyhazak és azon polgari személyek — akik mentesek voltak a dézsma aldl —
pincéi terjedelmesebbek voltak, tobb hosszanti és keresztagbol alltak, nem egy esetben emele-
tes (2-3 szinten elhelyezkedd) pincerendszereket alkottak. A legnagyobb kiterjedésii — 12
hosszanti aggal, keresztagakkal és kisebb-nagyobb rejtekdgakkal rendelkezé — borospince az
egri piispoki palota alatt 1év6 un. kaptalani pince.

A kaptarkovek és a biikkaljai kokultara eddigi legteljesebb — természeti és kulturalis 6rokség-
szempontu Osszefoglaldsa, atfogd bemutatdsa a ,, Kaptarkovek foldjén. Tajmiivelés és ter-
mészetvédelem a Biikkaljan” cimii konyvben (Eger, 2013. ISBN 978-963-9817-30-2) tortént
meg.

KAPTARKOVEK
FOLDJE




3. abra. Konyvboritd. Forras: http://lithosphera.hu/kaptarkovek-foldje/#page/1

ELOHELYEK
TALAJ ES KLIMA

A Bukkalja riolittufa-felszinein kialakult k6- zethatasu talajokat az erubaz (fekete nyirok) és a ranker
talajok alkotjak. Az erubdz a nagy kvarctartalmu és konnyen mallé riolit- és dacittufakon képzddik,
igen agyagos, fekete szinét a magas szervesanyag-tartalom adja. (Az ilyen talajokon termett sz616kbdl
illatos, alkoholban gazdag borok készithet6k.) Sekély valtozatan sztyeprétek, mélyebb tipusan cseres-
tolgyesek élnek. A kevesebb agyagtartalmu ranker talajok els6- sorban a riolittufa mallastermékein
alakulnak ki. (A vulkani k6zetmalladékkal keveredett talajok kivald mindségli — testes, savas, tlzes,
egyedi zamatu — borokat adnak, csakuigy, mint a domboldalak koves, sziklas vaztalajain termé sz6l6k.)
A kétormelékes, kavicsos talajok (nem csak vulkdni kézetfelszineken, hanem a Bikkalja eocén-
oligocén-miocén liledékes kézetek alkotta felszinein is) az er6teljes felmelegedésik, h6raktarozo és
kisugdrzo, valamint a jo vizraktarozo és vizvezet6 képességik miatt igen jo sz6l6termést adnak. Az
erozids folyamatok alsé végén, az erdzidbazisokon a lejték kisebb esésl, homoru felszinein lejt6-
hordalék talajok képzédnek. A Bikkbdl érkezé patakok altal er6sen feldarabolt, az északi felében
vulkani tufabdl, déli savjaban agyagos, margas k&zetekbdl felépilé Bikkalja felszine déli iranyban
fokozatosan szelidiilve simul bele az Alféld térszinébe, ezért a kornyezetéhez képest éghajlata mele-
gebb: mérsékelten meleg, mérsékelten szaraz, kevésbé hideg telli, a napsités évi mértéke megko-
zeliti az 1850 6rat, az évi kozéphdmérséklet 9—10 °C koril alakul. Sokévi atlagban tébb mint 600 mm
csapadék hull a teriletre.

A dél felé kiszélesedd patakvolgyekkel szabdalt, volgykodzi hatakra tagolt, valtozatos domborzat miatt
sokszinl a térség mikroklimaja is, ami a k&zettani és talajtani adottsagok mellett szintén kedvez a
kert- és a sz6l6kultura kialakuldsanak, a j6 borok termelésének. AZ ERDOSSZTYEPP ES A CSERES TOL-
GYES HATARAN Az Alfold és a Biikk hegység hataran huzd- do Biikkalja hajdani tajképét, természetes
novényzetét a sikvidék fel6l felhatold erd@ssztyepp hatdrozta meg. A mdra csak izoldlt, szigetszerd
el6fordulasokban jelen Iévé hajdani vegetdcio itt érintkezett a Déli-Blikk O0sszefligg6 cseres tolgyes
allomanyaval. (A Bikkaljara jellemzd Gsi, természetes él6helyeket az altaldanos jellemzésbe illesztett,
a védett természeti terlleteket bemutatd keretes irdsok révén ismertetjiik.22) A sztyepprétekkel
tarkitott erd@ssztyepperdék meghatarozo téarsuldsa a tatarjuharos l6sztolgyes (Aceri tatarico-
Quercetum) mar csak néhany helyen lelhetd fel a biikkaljai kultdrtdjban. A jelent6sebb |6sztolgye-
sek23 jelenleg természetvédelmi oltalom alatt allnak: példaul a Kerecsend mellett Alféldbe simuld



dombhatat boritd Berek-erd6 vagy a Tard telepiléshataraban Iév6 Béala-volgy tipikus fajkészlet( tar-
suladsa. Ez utdbbit térpemanduldsok, szdraz és félszaraz erd&ssztyepp-ré- tek szegélyezik (Campanulo-
Stipetum tirsae, Polygalo majori-Brachypodietum pinnati). Az itt jellemzé névények koziil az aldbbia-
kat emelik ki a szakirodalmak: baranyparéj (Artemisia pontica), a csepleszmeggy (Prunus fruticosa), a
réti iszalag (Clematis integrifolia), a nagyezerjéf(i (Dictamnus albus), a piros ki- gydszisz (Echium
russicum), a hengeresfészk(i peremizs (Inula germanica), a pazsitos ndszirom (lris graminea), az apa-
cavirag (Nonea pulla), a macskahere (Phlomis tuberosa), a piros pozdor (Scorzonera purpurea), a hazi
berkenye (Sorbus domestica), a bozontos és a hosszulevelli arvalanyhaj (Stipa dasyphylla, S. tirsa). A
Biikkalja legjellemz6bb védett erd6ssztyepp-fajai a kovetkezdk: a macskahere, a piros kigydszisz, a
bozontos és a hosszu- level(i arvalanyhaj, a tavaszi hérics (Adonis vernalis), a ledny-, a hegyi és a feke-
te ko- korcsin (Pulsatilla grandis, P. montana, P. nigricans), a magyar zergevirag (Doronicum hungari-
cum), a Janka-tarsdka (Thlaspi jankae), a bugas flirtdsveronika (Pseudolysimachion spurium), a hen-
geres fészkl peremizs (Inula germanica), valamint tébb kosborfaj (agar-, biboros, tarka, somoros).

Az 1959-ben védetté nyilvanitott Kerecsendierdd természetvédelmi terilet (106,9 hektdr) a Bikkalja
legdélebbi peremén, az Alféldre kifutd Laskd teraszan taldlhatd, ahol a hegység el6tere az Alfoldbe
simul. Az Alféld széles |6szhatain és az Eszaki-kdzéphegység peremé- nek I6sztakaréjan egykor igen
kiterjedt |6szsztyeppnovényzet (a panndniai erdGssztyep) egyik eredeti klimazonadliserd6tipusanak
utolsé fennmaradt allomanyara 1955-ben talalt rd a bukki vegetacidtérképezési és erdétipoldgiai
felméréseket végzd kutatdcsoport. Zélyomi Balint akadémikus a novénytarsuldstani vizsgalatokat
koévetben ezt az unikalis erd6allomanyt jeldlte ki a tatarjuharos |6sztélgyesek ,locus classicus”-anak
az Alféld fléravidékén (Eupannonicum), a Tiszantul (Crisicum) flérajarasaban. A torok hdodoltsag ide-
jén, 1686 végén, elnéptelenedett és elpusztult telepiilés hatdra- ban - a pusztaszikszéi uradalomtél
északra - az egri érsekség 1724-ben létesitett urasagi majort és facdnos kertet. Az egyhazi birtokban
|évé erdGben facdnnevelés és vadasztatds zajlott, innen ered a terilet mdsik neve: Faca- nos-berek -
de hasznaltadk a ,facanyos kert”, a ,kerecsendi berek” és a Berek-erd6 elnevezést is. Az erdé teljes
terliletén a 18. szazadi Urbérrendezést kbvetGen tilos volt a legeltetés, és a tobbi erdei mellékhaszna-
lat (pl. gomba- és vadgyimolcs-gy(ijtés). A 19. szazad végi facantenyésztés érdekében végzett erds-
kezelések is kedveztek a sird, fajgazdag cserje- és gyepszintl dllomanyok fennmaraddsanak. A 16sz-
tolgyesre jellemz8, hogy négy honos tolgyfajunk — a kocsanytalan, a kocsanyos, a molyhos és a cser-
tolgy — is el6fordul benne, a tatarjuhar pedig a cserjeszintb6l a masodik lombkoronaszintbe emelke-
dik. Ennek az alacsonyabb, masodik lombkoronaszintnek tagja még a mezei szil (Ulmus minor) és a
mezei juhar (Acer campestre). A dus cserjeszint kialakitdsaban nem kevesebb, mint tiz faj vesz részt: a
pusztai szegélycserjést alkoté ko- kény (Prunus spinosa), az egybibés galagonya (Crataegus
monogyna) és a vadrdzsa fajok (Rosa canina s.l.) mellett megtalalhaté itt a hisos som (Cornus mas), a
csikos és a bibircses kecskerdgd (Euonymus europaeus, E. verrucosus), a csepleszmeggy (Cerasus
fruticosa), valamint a parlagi rézsa (Rosa gallica). A laza lombkoronaszerkezet, valamint az idésebb
fak pusztuldsa soran keletkez6 lékek kovetkeztében az erdd sztyeppelemekben gazdag. A térsulas
igazi értékét a beszivargd erdd@ssztyepp-fajok adjak, mint a barazdalt csenkesz (Festuca rupicola), a
lappangd sas (Carex humilis), a tavaszi hérics (Adonis vernalis), a koloncos legyez6fi (Filipendula
vulgaris), a pannon bennszilott Janka-tarso- ka (Thlaspi jankae) és a pusztai meténg (Vinca
herbacea). A hegylabi bokorerdékkel, melegkedveld tolgyesekkel valé rokonsagot a félarnyékos erdé-
szegélyeket, laza zarddasu tolgyeseket kedvelS erdGssztyepp fajok tomeges jelenléte mutatja — mint
példaul a nagyezerjofii (Dictamnus albus), a bugads macskamenta (Nepeta pannonica), a macskahere,
a piros go- lyaorr (Geranium sanguineum), az epergyongyike (Muscari botryoides), a magyar zergevi-
rag (Doronicum hungaricum), valamint a pazsitos- és a tarka nészirom (Iris graminea, |. variegata). A
|6sztolgyesre jellemz6 a gazdag koratavaszi aljnovényzet, melynek leggyakoribb nové- nye az odvas
keltike (Corydalis cava), de nagy szamban viragzik ekkor a boglaros szell6rézsa (Anemone
ranunculoides) és a salataboglarka (Ficaria verna) is. A f6leg fagyalban (Ligustrum vulgare) és juhar-
sarjakban gazdag, de erdGssztyepp fajokban szegényebb lagyszaru-szinttel rendelkezé erdérészletek
mar dtmenetet képeznek a dombvidéki cseres-tdlgyesekkel (Quercetum petraeae-cerris). Erdekes



szintfoltként jelentkezik a Laskd-teraszt felszabdald kisebb volgybevagasok egyikében kialakult gyer-
tyanos-tolgyes (Carici pilosae-Carpinetum) allomany, mely ebben a klimazénaban nem szokvanyos.
Az erdd aljndvényzete szinte teljesen hianyzik, a lombkoronaszintben a gyertyan (Carpinus betulus)
elegyetlen allomanyt képez. Jellegzetes faja a kozéphegységekbdl is ismert illatos gyongyvirag
(Convallaria majalis). Egy masik volgyben, kedvezé vizellatottsagu, tdpanyagdus talajon egy kisebb
magyar ké- rises (Fraxinus angustifolia subsp. pannonica) erddallomany is kialakult. A fléra alfoldi
jellegét hangsulyozzdk a szegélyeken megjelené réti Gszirdzsa (Aster sedifolius) és a sziki kocsord
(Peucedanum officinale) populacidi. A terilet allatvilaga szintén atmeneti jelleget mutat, a hegylab-
peremi teriletek és az alfoldi, nyilt él6helyek kozott. Az id6s fak és a dus szintezettség kedvezd létfel-
tételeket biztosit a gazdag rovarvildgnak. A dombvidéki tolgyesekbdl lassan eltliné szarvasbogarnak
(Lucanus cervus) és a nagy héscincérnek (Cerambyx cerdo) itt erds életkozosségeit taldljuk. A nyila-
dékok boganccsal bendtt szegé- lyein él a védett magyar virdgbogar (Proteatia ungarica). Az ernygsvi-
ragzatlakban gazdag szegélyek és az erdei nyiladékok szamos nappali lepkét vonzanak, mint példaul
a nappali pavaszemet (Inachis io), a kokényen fejlédé kardfarku pillangét (Iphiclides podalirius) és a
fagyalos erd6szegélyek védett lepkéjét, a diszes tarkalepkét (Euphydryas maturna). A farkasalmalep-
ke (Zerynthia polyxena), amely inkdbb a mezofil volgyek, erd6szegélyek vé- dett faja, északi elterje-
dési hatarat nalunk éri el. Csak ott talalkozhatunk életképes populaci- dival, ahol a hernyé tapnové-
nye, a farkasalma (Aristolochia clematitis) eléfordul. Ertékesebb lepke-kuriézum az eurdpai unids
jogszaba- lyokkal is védett, posztglacialis reliktumnak tartott magyar féslisbagoly (Dioszeghyana
schmidti), melynek hernydi az itt gyakori tatarjuhar és mezei juhar cserjéken fejl6dnek. A tavasszal
tomegesen viragzé odvas keltikén él a kis apolldlepke (Parnassius mnemosyne) hernydja, melynek
itteni populaciéja maradvany jelleg(i. Az erd6 egyenesszarnyu faunaja szegé- nyesebb, inkdbb a nyi-
ladékok gyepsavjaiban taldlkozhatunk a védett imadkozé saskaval (Mantis religiosa). A terilet
gerincesfaundja a hegyldbperemi tolgyesekkel (melegkedvel6 tolgyesek, cseres-tolgyesek) mutat
rokonsagot. A hiill6k inkabb a nyiltabb részeket kedvelik, jellegzetes képviselgjik a flirge gyik (Lacerta
agilis), mig a zartabb erdei tisztasokon, erd6szegélyekben az erdei siklé (Elaphe longissima) figyelhetd
meg. A madarfauna a zart erddérészletek és a valtozatos mikro-él6helyek miatt gazdag. Az id6s tol-
gyekben szdmos odulakdé madar telepedhet meg, igy példaul a nagy, a kozép és a balkani tarkaharkaly
(Dendrocopos major, D. medius, D. syriacus), de el6fordul a nyaktekercs (Jynx torquilla) is. A kisebb
énekesek (cinegék, poszatak, rigdk, pintyek, flzikék) fészkelési és vonulasi idészakban egyarant nagy
szamban élnek az erdGben. A szegélyek, cserjések karakterfaja a tovisszurd gébics (Lanius collurio) és
a bardtposzata (Sylvia atricapilla), mig a ragadozé madarakat az egerészélyv (Buteo buteo) és a héja
(Accipiter gentilis) képviseli. Az emlGsfaunaban szintén jelent6sek az odu- lakdk, mint példaul a dene-
vérek, az erdei pele (Dryomis nitedula) és a mogyoréspele (Muscardinus avellanarius). De eléfordul
itt, a nyest (Martes foina), a menyét (Mustela mustela), a mdkus (Sciurus vulgaris) és olykor a mdkus-
ra vadaszo nyuszt (Martes martes) is.

A hegylabi terilet keleti részének tovdbbi fas tarsuldsai a cseres tolgyes (Quercetum petraeaecerris),
a nedvesebb helyeken a mezei juharos tolgyes (Aceri campestri-Quercetum roboris) és a gyertyanos
tolgyesek (Querco petraeaeCarpinetum és Querco robori-Carpinetum).

A dombvidék szaraz fatlan pusztai jellegli tarsuldsai a |6szgyepek és az erdGspuszta gyepek (Salvio-
Festucetum rupicolae, Campanulo-Stipetum tirsae), valamint a riolittufa-koparokat boritd arvalany-
hajas sztyepprét (Inulo hirtae-Stipetum tirsae), cserjései a torpemandulds (Amygdaletum nanae) és a
csepleszmeggyes (Cerasetum fruticosae). A felhagyott sz616k és legel6k helyén szintén talalkozhatunk
sztyepprét-foltokkal. Példaul a Nagy-Babaszék délre lejt6 platojat elfoglald lejtésztyepp ismert fajai a
tavaszi hérics, a sarlés gamandor (Teucrium chamaedrys), a selymes boglarka (Ranunculus illyricus)
és a hasznos tisztesfli (Stachys recta). A délre futd patakvolgyek aljan flizligetek és bokorfiizesek
(Salicetum albae-fragilis, illetve Salicetum cinereae), kisebb kiterjedésben égeresek (Alnetum
glutinosae), Gide gyepek (Alopecuro-Arrhenatheretum), és kiilonféle mocsarrétek talalhatok. Az Osto-
rosi- és a Novaji-patakok, valamint a Csincse-patak Kisgy6r és Harsany kozotti volgyszakaszai helyi
jelent6ségli védett természeti teriile - tek, ugyanakkor novényfoldrajzi jelent6sé - gik okan is részei a
kozosségi jelent6ségli védett teriletek (Natura 2000) halézatd - nak: , Ostoros-patak menti erdds-



puszta” és ,Kisgy6ri Halomvar — Csincse-volgy — Csehvolgy” néven.

Az 1976-ban létrehozott 63,7 hektaros Sz6l6skei erdé természetvédelmi teriilet az UNESCO altal
meghirdetett ,Ember és Bioszfé- ra” (,Man and Biosphere”) kutatasi program egyik részeként, a
,Sikfékat Projekt” keretében folyd hosszu tavu 6koszisztéma-kutatdsok zavartalan természeti kordl-
ményeit biztositja. A program keretében elvégzett kutatasokat az akkori Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem (ma: Debreceni Egyetem) Okoldgiai Tanszéke kezdeményezte, mely célul tlizte ki a hazai
klimazondlis cseres-tolgyes erddk szerkezeté- nek és ,mikodésének” tanulmdanyozdsat. Az 6koldgiai
kutatasok targyat képez6 cserestolgyes hazank legelterjedtebb erdtarsula- sa, mely valamikor az
orszag 19,5%-at, ma alig 2,5%-at alkotja. A kutatasi célbdl védetté nyilvanitott erd6 homogén, ko-
csanytalan tolgy — csertblgy fakbdl allé, dus cserje- és valtozatos lagyszaru-szintl allomany. A fak
sarjeredetlek, koruk jelenleg kozel 100 év, a védettség kimonddsa 6ta erd6gazdalkodasi tevékenység
nem folyik a tertleten. Az 6koldgiai kutatasok nemcsak az erdd részletes vizsgalatait tartalmaztak,
hanem a kozel azonos termGhelyi adottsdgu rontott erddk, illetve a szomszédos agrarteriletek (sz6-
|6k, szantdteriletek) produkcids bioldgiai, illetve szukcesszionalis vizsgalatait is. A tudomanyos ered-
ményeket a kutatdk tobb tanulmanyban, monografidban tették kozre. Az 1960-ban létrehozott, je-
lenleg 4,2 hektar kiterjedésli Szomolyai kaptarkovek termé- szetvédelmi teriilet kornyezetét ereden-
dGé- en cseres-tolgyes és tatarjuharos-molyhostolgyes tarsuldsok alkottak. Erre utalnak az 6si vegeta-
cié6 maradvanyfajai, a tatarjuhar, a molyhos tolgy, a gyongyvirag, a széleslevell salamonpecsét, a
soktérd( salamonpecsét és az olasz harangvirag. A kaptarkovek folotti dombtetén erd6ssztyepp ve-
getacio, a szikla- kon kisavanyodd mészkeril6é gyepek talalhatdk. Védett fajaik a piros kigydszisz, a
bunkds hagyma, a borzas arvalanyhaj és a Janka-tarsdka. A volgytalpi gyepeket maig rendszeresen
legeltetik, igy taposastliré novényzet alakult ki, melynek védett fajai a Sadlerimola (Centaurea
sadleriana) és a réti iszalag (Clematis integrifolia). A Kaptar-rét és kérnyéke szamos védett allatfaj él6-
és tapladlkozohelye. A biikkaljai 6sztolgyesek gerinctelen zoolé- gia értékei kozil emlitést érdemel a
lepkék kozé tartozd magyar tavaszi fésilisbagoly (Dioszeghyana schmidtii), amely jel6l6 faja a 78 hek-
tdros ,Szomolyai Kaptar-rét” Natura 2000-es teriiletnek is. A legeltetett gyep alsd, mocsaras szaka-
szan egy masik védett jelol6 faja a nagy tlzlepke (Lycaena dispar), de itt él a népnyelvben bongornek
nevezett farkasalmalepke (Zerynthia polyxena) is. A Kaptar-rétet 6vezé dombvidéki kasza- |6rétek és
az euro-szibériai erd@ssztyepptolgyesek nemzetkdzi szempontbdl fontos bikkaljai él6helyek, me-
lyeknek rendkivil értékes gerinctelen faundja van. A magyar féstisbagoly mellett jelent6s populacioi
élnek itt az északi boglarkanak (Plebejus idas), a magyar és a pusztai tarszanak (Isophya costata, I.
modesta) is. A gylimolcsosok és a kerteket szegélyez6 erddk gerinces dllatvilagdnak csupan néhany
képvisel6jét villantjuk fel. A tolgyesek id6s, odvas faiban nagy fakopancs (Dendrocopos major), a cser-
jeszintben énekes rigdk (Turdus philomelos), poszatak (Sylvia spp.), a talajszinten pedig a csilpcsalp
flzikék (Phylloscopus collybita) kéltenek. A gylimolcsésokkel hatdros részeken a nagy pele (Glis glis),
az odus fakban gazdag t6lgyesekben pedig a mogyordspele (Muscardinus avellanarius) él, osztozva az
odulaké denevérekkel, amelyek kozil a koézonséges denevér (Myotis myotis), a kései denevér
(Eptesicus serotinus), a korai denevér (Nyctalus noctula) és a szlirke hosszufiull denevér (Plecotus
austriacus) fordul elé gyakrabban

A Mész-hegy — Nyerges-tet6 helyi jelent6 - ségl védett természeti teriilet nagy része jelenleg degra-
dalt kulturtdj, ugyanis a haj - dani kerteket, sz6l6ket és gylimoblcsosdket a masodik vildghdbord utan
allamositottdk, majd an. tartalékfolddé nyilvanitottak. Majd fél évszazadig csak helyenként mdvelték
a te - riletet, ami elvadult, elakdacosodott. Csupan egy évtizede kezd6dott meg az itteni sz616- és
kertkultura rehabilitacidja. A Mész-hegy nyugati oldaldn, kdzvetlen a gerinc alatt, xeroterm molyhos
tolgyes kisebb allomanya taldlhatd. A cserjésed6 erdészegély disze a magyar zergevirdg, mig az el-
szortan allé fak alatt a ritka hegyi kékcsillag (Jasione montana) bujik meg. A meredeken ivelé nyugati
lejté6n mészkeriild tolgyes (Genisto pilosae-Quercetum petraeae) lathatd, melynek lombkoronaszint-
jét kocsanytalan és cser tolgy (Quercus petraea, Q. cerris) alkotja. A cserjeszint hianyzik, a dus aljno-
vényzetben a selymes rekettye (Genista pilosa), az orvosi salamon - pecsét (Polygonatum odoratum),
a kézonsé - ges dercevirag (Cardaminopsis arenosa) és a harangvirdgok (Campanula sp.) tdmegesen



vannak jelen. A sziklakibukkanasok koparo - sain melegkedveld, kontinentadlis fléraelemek - ben gaz-
dag sztyepprét-foltok maradtak fenn a hajdani természetes névényzetbdl. Kora tavasszal virdgzik itt a
lednykokor - csin (Pulsatilla grandis), a hegyi kdkorcsin (P. zimmermannii) és a Janka tarsdka (Thlapsi
jankae). A molyhos tolgyesek kora tavaszi disze az epergyongyike (Muscari botryoides), mig majusban
a balkan-pannon elterjedésli magyar zergevirag (Doronicum hungaricum) a jellemz6. A tavaszi és
nyar eleji aspektust szamos védett novény fémjelzi: bozontos és hosszulevell arvalanyhaj (Stipa
dasyphylla, S. tirsa), agar sisakoskosbor (Anacamptis morio, syn. Orchis morio), piros kigydszisz
(Echium russicum), tarka nészirom (lris variegata) és nagy pacsirtafli (Polygala major). A riolittufa
koparokon jellemzé a védett magyar (karpa - ti) k6hur (Minuartia frutescens) és a bunkds hagyma
(Allium spha-erocephalon). Osszel a fészkesviragzatiak domindlnak, mint példaul a bennszilott
Sadler -imola (Centaurea sadleriana). A tertlet rovarvilaga a Bikkalja megszokott fajait vonultatja fel
néhany védett ritkasaggal, mint amilyen a flrészlabu szocske (Saga pedo), a rezes futrinka (Carabus
cancellatus), a kis szar - vasbogar (Dorcus parallelepidedus) és a nap pali lepkék. A volgyek nedves
rétjein gazdag kétéltlifauna talalhaté (mocsari béka — Rana arvalis, voréshasu unka — Bombina
bombina, leveli béka — Hyla arborea stb.). A napsitotte riolittufa-vonulatok a hillék szamara nyujta-
nak kedvezé életteret. Megtalalhaté itt a flrge gyik (Lacerta agilis), a labatlan gyik (Anguis fragilis), a
z6ld gyik (Lacerta viridis). Az erdds, cserjés terileteken, illetve a vizfolydsok mentén tara - jos g6tét
(Triturus cristatus), erdei siklot (Elaphe longissima) és rézsiklét (Coronella austriaca) is megpillantha-
tunk. A dombvidék valtozatos, mozaikos é16 - hely-egyittese igen gazdag madarvilagnak és eml&s
faunanak ad otthont. Néhany ter - mészetvédelmi szempontbdl jelent6s faj: uhu (Bubo bubo),
bubosbanka (Upupa epops), valamint szamos cickanyféle, peleféle, dene - vér, vadmacska (Felis
silvestris) és borz (Meles meles) él itt.

A Bikki Nemzeti Park minddssze egy helyen — Cserépvaraljatol keletre — terjed ki a Biikkaljara, pedig
a hegység déli hegylabfelszine is megérdemli a természetvédelem kiemelt figyelmét. A természetvé-
delmi célok érdekében Ujabb orszagos jelentdségli védett teriilet kialakitdsa tortént meg a Tard koz-
ségtbl északra elhelyezked6 gyepteriletek (Bala-volgy, Meggyes-oldal) védetté nyilvanitasaval. A
283,9 hektar kiterjedés( Tardi-legel6 természetvédelmi terilet kozvetlenil érintkezik a nemzeti park
fokozottan védett K&-volgyi teriletével. A természetvédelem f6 célkitizése a terileten taldlhato
mocsarrét és loszvegetacio (I6szgyepek, cserjések, 16sztolgyes fragmentumok), illetve az ott él6 vé-
dett és fokozottan védett novény- és allatfajok élGhelyeinek fenntarta- sa, a teriilet gazdag él6vilaga-
nak és a teriilet mozaikossaganak megGrzése, valamint az ember hagyomanyos tdjm(velése, extenziv
terlilethaszndalata és a természetes folyamatok 6sszhangja altal |étrejott agrartdj védelme. A Bikki
Nemzeti Park Igazgatdsag a kezelésében |évS gyepeket birkaval torténd legeltetéssel, a volgytalp
mocsarrétjeinek természetes allapotat pedig a rendszeres kaszaldssal gondozza. A botanikai értékek
kozal a Tardi-legel6n is az arvalanyhajas gyepekhez, illetve sztyeppcserjésekhez kothetd elemek jel-
lemz8ek: hosszulevelli és a bozontos arvalanyhaj, magyar lednek (Lathyrus lacteus), torpemandula,
fekete kokorcesin, tavaszi hérics, nagyezerjofd, piros kigydszisz, Janka-tarséka. A gyepteriletek értékes
gerinctelen faunajabdl a pusztai és a magyar tarszat, a nagy tlzlepkét (Lycaena dispar rutilus), a nagy-
folti hangyaboglarka (Maculinea arion) szurokfiivon él6 6kotipusat, az északi boglarkat és a ibolya-
szin boglarkat (Polyommatus thersites) kell kiemelni. A gyepteriletek messzirél idevonzzak a ragado-
z6 madarakat, mint példaul a fokozottan védett parlagi sast (Aquila heliaca), a békaszé sast (Aquila
pomarina) és a kigyaszolyvet (Circaetus gallicus). A tajrekonstrukciés munkak, a természetvédelmi
szempontu gyepkezelés és a legeltetés kovetkeztében az itt honos Urgepopuldcié is meger6sodhet. A
Bala-volgyben 2003. 6ta folynak tajrekonstrukciés munkalatok, melyek soran az erésen cserjésedett
(galagonya, vadrozsa, kokény, akac) teriiletrészek alkalmassa valtak a legeltet6 allattartasra. A kézi és
a gépi cserjeirtasnak koszonhet6en kb. 60 ha 6sszefliggd bozdtost sikeriilt legelévé visszaalakitani,
meghagyva a hagyomdnyos biikkaljai tajra jellemz6 bokorcsoportokat, id6s, terebélyes galagonyakat
és az Gshonos fafajok (tolgyek, vadgyiimolcsdk) szép egyedeit. Az Ujracserjésedést a kb. 400 juhbdl és
40 kecskébdl allé legel6 allatdllomdany akadalyozza meg. A Pokol-oldal mara felhagyott gyiimodlcsosei-
ben még mindig fellelhetd régi gyimolcsfajtakat az igazgatdsag szakemberei felkutattak és mintegy
hatvan régi alma- és kortefajta eliiltetésével és gondozasaval génbankot kivannak Iétrehozni. A ter-



mészetvédelem tehat a hagyomanyos tajhaszndlat révén évszdzadok soran kialakult kultdrtajat —
annak révén a kulturalis 6rokséget — is kezeli, hozzajarulva az agrarkérnyezetvédelem céljainak meg-
valdsulasahoz.

A Biikkalja II. Felszinalaktani leirasa
Dobos Anna

A BUKKALJA TAJBEOSZTASA, TOPOGRAFIAI HATARAI, ALTALANOS MORFOLOGIAI JELLEMZESE

A Biikk dontéen mezozdos kdzetekbdl felépii-16 alaphegységét délrdl a Biikkalja erdzids-derazios volgyekkel kozepesen,
illetve enyhén tagolt hegységel6téri, dombsagi jellegli kista-ja hatarolja. A tajak homogenitasan alapuld természeti foldrajzi
tajbeosztasok e dombvidé-ket az Eszaki-kozéphegység rendszerén beliil mar a kezdetektdl hatarozottan elkiilonitették (LANG
SANDOR 1953; Ptcst MARTON — SoMO-Gyl SANDOR 1967; PiNczEs ZoLTAN 1968a/B/c.; FrisnyAk SANDOR 1970; Totn Geza 1975;
Hevest Atria 1978; Apim Laszio 1984). A Biikkalja morfologiai hatarai nagyrészt élesek, peremeit szerkezeti vonalak vagy
1épesék jelo-lik ki. Ny-on a Tarna volgye hatarolja, D-en a Kerecsend—Maklar-Mezékovesd—Mezénya-rad—Biikkébrany—
Vatta—Eméd telepiiléslanco-lat vonalatdl E-ra huzédd szerkezeti lépcsével emelkedik ki a Heves—Borsodi-sik (Borsodi-
Mez0dség) hordalékkupi dvezetébdl, s szintén hatarozott tereplépcsdvel kiilonol el K-en a Sajo-Hernad hordalékkupjatol. A
Biikkhattol EK-en a Szinva volgye valasztja el. Morfold-giailag egyediil északi hatarait nehéz kijel6l-ni, hiszen a Déli-Biikk
peremén 350 m-es tetdszintjei fokozatosan alacsonyodnak le D-i iranyban, s az id6sebb hegylabfelszin teriile-te a volgykija-
ratoknal a kdzéphegységi Gvezet-re is atterjed.

A Biikkalja a Biikk-vidék (1842 kmo) 813 kme- es teriiletének része. Valtozatos felépitésii és arculata felszinének 85,8%-a
kisebb reliefener-giaju dombsagi (544 kmz) és siksagi (153,5 kme) térszinekbdl all, csak 14,2%-anak (115 kme) van kozép-
hegységi domborzata (Apam LaszLo 1984).

Teriiletét Magyarorszag kistdjainak kataszte-re alapjan (Marost SANDOR — SomoGy1 SANDOR 1990) Kacs és Tibolddar6c vona-
la mentén két tovabbi kisebb tajegységre oszthatjuk: az Egri-Biikkaljara és a Miskolci-Biikkaljara. Geo-morfologiailag mind-
ketté 300 m atlagmagas-sagu hegylabfelszinként, illetve 150 m atlagos magassagu hegységelotéri lejtcként értelmezhe-t6,
amelyeket az er6zids-derazios folyamatok volgyek és volgykozi hatak rendszerére, valamint aszimmetrikus réteglépcsékre
(kuesztékra) ta-goltak. Az Egri-Biikkalja 126 és 480 m kozot-ti tszf magassagii, enyhén D-DK-nek lejtd felszinét EENy—
DDK-i futasu volgyek szab-daljak fel. A Biikkaljan itt a legnagyobb az atlagos vizfolyas-stiriségi érték (5 km/kme). A relativ
relief atlagos értéke 70 m/kmo. A Miskolci-Biikkalja ugyanakkor 115 és 422 m kozotti tszf magassagl, K-DK-nek lejto,
hegy-ségeldtéri dombsag, ahol az atlagos relativ relief energia 50 m/kme, s a vizfolyassiiriiség atlagos értéke 2,4 km/kmo.
Mindkét tajegység felszine szoliflukcioval jelentdsen atformalt, a Ny-i, DNy-i részeken a DNy-i kitettségii lej-tok, mig Mis-
kolc korzetében a K-i kitettségli lejtok kdzepesen vagy nagymértékben er6zio-veszélyesek.

KUTATASTORTENET

A geomorfolodgiai kutatasok elsé szakaszaban (1910-1960) a Biikkalja legiddsebb, pliocénban megjelent févélgyeinek kiala-
kulasaval, azok folyovizi teraszainak értelmezésével és krono-logiai besorolasaval foglalkozé tanulmanyok jelentek meg. A
Tarkanyi-medence teraszaival Kerekes Jozser (1936), a Miskolci-kapu geomor-foldgiai jellemzésével, az Eger-Laské vizrend-
szerének kialakuldsaval és a hegység volgyeinek teraszmorfologiai vizsgalataival LANG SANDOR (1944—47, 1953, 1954a,
1954b) és Leei-Ossy Sanpor (1954) foglalkozott. Pinczis ZoLtan a Hor-patak (1955) és az Eger-patak mentén (1957) végzett
részletes megfigyeléseket, s az utobbi teriileten Kerexkes Jozser felfogasaval 6sszhangban a pliocént6l egészen napjainkig 5
teraszszintet mutatott ki. Az idésebb szintek kormeghatarozasa megfeleld korrelativ iiledé-kek és paleontologiai leletek hia-
nyaban ekkor azonban még bizonytalan maradt. 1956-ban 6sszegz6 tanulmanya elészor nytjtott atfogd képet a Déli-Biikk és



eléterének felszinfejlo-dési folyamatairdl. SzékeLy Anpras (1958) a Tarna tektonikusan preformalt volgyében a folydvizi
teraszok képzddését a korabbi elkép-zelésekkel ellentétben csak a negyediddszakra korlatozta. A teraszmorfoldgiai tanulma-
nyok sorat SomoGyr Sanpor (1960) munkdja zarta le, amely kimutatta, hogy a teraszok képzddé-



se nem vezethetd vissza a pannon idészakra
(Kerekes Jozser 1936; PiNczes Zortan 1955,
1957), hiszen akkor még a Biikkaljan iiledék-
képzddés zajlott. A teraszok kialakulasat — a
legijabb kutatasi eredményekkel 6sszhangban —
mar csak a pleisztocén és holocén iddsza-kéara
datalta.

A kutatdsok masodik szakaszaban (1961—
1980) kozéppontba keriilt a Biikk-vidék hataro-
zottan elkiiloniils, kiilonb6zé magassagu, nagy
kiterjedésti elegyengetett felszineinek értelme-
zése, a tonk- és pedimentfelszinek magyaror-
szagi és biikki képzédési menetének vizsga-lata
(Ptcst MARTON 1963, 1969; Pfcst MAR-TON — SzI-
LARD JENO 1969; PiNnczEs ZoLTAN 1968/a, 1968/b,
1968/c, 1970, 1977a, 1977b; SzEKELY ANDRAS
1969, 1972), valamint a periglacialis éghajlathoz
kotédo  felszini  formak (derazidés volgyek,
krioplanaciéos formak) ¢és iiledékek tanul-
manyozasa (Picsi MArRTON 1964; SziLARD JENO
1965; SzikeLy ANDrAs 1973; PiNczes ZOLTAN
1979). Ekkor jelentek meg eldszor nagyobb
0sszegz6 tanulmanyok a hegység kialakulasarol
és geomorfologiai szintjeinek értelmezésérdl
(Ptcst MArToN 1969; Pinczés ZoLTAN 1968a,
1968b, 1968c, 1970, 1977a/b, 1979; MARTONNE
Erpos KaTaLIN 19724, 1972b, 1974a, 1974b; ToTH
Geza 1975; Hevest Attica 1978a/b). 1974-ben,
Eger részletes foldtani felmérésével parhuzamo-
san késziilt el Eger és kornyéké-nek 1:10 000
méretaranyu geomorfologiai tér-képe (BaLocH
Jinos — HEvEst ATTiLa — JuHAsz AcosTon 1974). A
Biikkalja teriiletét eltéré koradatokkal, de valam-
ennyi tanulmany hegy-labfelszinként vagy plio-
cén elegyengetett fel-szinként értelmezte.

A kutatasok harmadik szakaszaban (1981-
1990) teljesedett ki a Biikk-vidék altalanos fel-
szinfejlodési értelmezése (Hevest Attiia 1980,
1986, 1990; Pinczis Zortan 1980, 1987; Totu
Geza 1983, 1984). Az egyes tanulmanyok részle-
tesen targyaltak a biikkaljai hegylabfel-szin félig
szaraz — szaraz éghajlaton, nagy feliileteket
érintd (arealis) pusztitd folyamatai-hoz kapcsolo-
do képzodési menetét, a késébbi tektonikus
mozgasok ¢s éghajlatvaltozasok hatasait, a kettos
hegylabfelszin kialakulasat és annak negyedidd-
szaki  tovabbegyengetddését  (kriopediment,
krioglacis), illetve volgyekkel valo felszabdald-
dasat. Scuwerrzer FErRenc az egri var és az
Almagyar-domb kozotti szakasz térképezésekor
(Kroropp EnDrE et al. 1989) a 260-280 m magas
pliocén hegylabfelszin alatt — a korabbi elmélete-
ket modositva — mar egy holocén (I. sz.) és ot
pleisztocén (IL. a. sz., II. b. sz., IIL,, IV., V. sz.)
teraszt mutatott ki.

A negyedik szakaszban (1991-t6] napjainkig)
atfogobb tanulmanyok jelentek meg a kaptarko-
vek kialakuldsarol, foldtani-régészeti ismeretei-

16l (Borsos BaLazs 1991; Baraz Csasa 2000), a
Biikk-vidék—Biikkalja geomorfologiai jellem-
z€sér6l, lejtoiiledékeir6l (MartonNE Erpos Ka-
TALIN 1998, 2000; PiNnczEs ZOLTAN — MARTONNE
Erpos KataLin— DoBos ANNA 1993, 1998), il-letve
Osvizrajzi képérol (Mike Karory, 1991). E mun-
kak mar Scaweitzer FErenc (1993) hazai hegylab-
felszinekre tett megallapitasait is alapul vették.
Kisebb mintateriiletekhez (Hor-volgy, egerbaktai
Ké-volgy) kototten a szer-kezetgeomorfologiai
kutatasok, a pliocéni és negyediddszaki felszini
formak térképezése, valamint a negyediddszaki
iledékek vizsga-lata kapott nagyobb hangstlyt
(Pinczis ZoL-TAN — DoBos ANNA 1994; DoBos ANNA
1997, 2000b; BaLogu JiANnos — DoBos ANNA —
PeLyne TiBor 2000). A Biikki Nemzeti Park D-
vagy Puffer-zonajanak természetvédelmi értéke-
Iése keretében ugyanakkor a Biikkalja védett és
védelemre javasolhatd geoldgiai és felszinalak-
tani értékeinek Ujrafelmérése, Kkataszterezése
keriilt el6térbe (DoBos A. — ANTAL P. — Voitko A.
1999; Dosos A. — Suto L. — Gaszronyl E. 1999a;
Dosos A. — Suto L. — Gaszronyi E. 1999b; Dosos
AnNA 2000a, 2000b, 2001).

A BUKKALJA FELSZINFEJLODESE,A GEOMORFOLO-
GIAI KUTATASOK EREDMENYEI

A Biikkalja teriiletét leglijabb ismereteink alap-
jan a Biikk hegységet keretezé6 E-ENy-D-DK-i
fovolgyekkel és erre merdleges mellékvolgyek-
kel er6sen tagolt, kettés hegylabfelszinkent
(pedimentként) értelmezhetjiik. Pedimentek al-
taldban hegységperemi helyzetben, meleg-sza-
raz, gyér novényzeti teriileteken képzddnek, ahol
erés az aprozodas és ezt kovetéen a ritka, de
heves zaporok, illetve a hirtelen nagy viztd-
meget megmozgatd idészakos vizfolyasok jelen-
tds feliileti (arealis) er6zidt fejtenek ki (Pecsi
MARTON — SzILARD JENO 1969; SzEKELY ANDRAS
1993). A lejték ebben az esetben szinte dnma-
gukkal parhuzamosan hatralnak, s a hegység
kozponti teriiletei feldl a peremek iranyaban
széles, enyhén lejtd sikok képzédnek.
A Biikk hegység peremén tobb alkalommal, a
miocénban és a pliocén/pleisztocén hataran is
adottak voltak a feltételek ahhoz, hogy nagy
teriiletekre kiterjed6 felszin-elegyengetés
(pedimentacid) menjen végbe (PiNczEs ZoLTAN
1968a/b/c, 1970, 1980; Hevesi Arria 1978,
1986, 1990; PiNczes ZoLTAN — MARTONNE ErRDOS
DoBos Anna: A Bukkaria II. FELSZINALAKTANI
LEIRAS KATALIN — DoBOs ANNA 1993 ; MARTONNE ER-
pos KaraLin 2000; Dosos Anna 1997, 2000b,
2001).

Az els6 hegylabfelszin-képzddési periddus va-
l6szinlileg a miocén ottnangi-kdarpati-badeni



korszakdhoz (20-14 millio év) kothetd (Hevesi
AttiLa 1986, 1990). Ekkor a Biikk hegység el6te-
rében a Paratethys lassan visszahtzodott, s a
Biikk fokozatosan szarazulatta valt. A mediterran
éghajlati adottsagok (ANDREANSzKY GABOR — Ko-
vacs Eva 1955) kovetkeztében a dom-borzat
formalasaban télen korlatozottabban a mallas,
valamint a csapadékvizek és folyovizek pusztita-
sa, nyaron pedig a hdmérséklet-valto-zas okozta
(inszolacios) aprozodas és a szél pusztitd hatdsa
(deflacio) jatszott szerepet. Az aprozodas altal
fellazitott tormeléket egy-egy erds zaport kove-
téen az idészakos (fiumara) vizfolyasok szallitot-
tak el. E széles volgytalpt patakok futdsukat
allanddéan valtoztathattdk, igy nagy teriiletekre
kiterjedd elegyengetést végezhettek.

A fels6-szarmata végére (12,6 millié év) a
Biikkk mar hatarozottan kiemelkedett kérnyeze-
tébdl, s megkezdbddhetett 6nalld vizhalozatanak
kialakulasa is. Legdsibb patakjai a kozponti
magasabb térszinekrél a peremi siillyedékek
iranyaba centrifugalisan, kifel¢ futottak le (Pmc-
zks ZoLTAN 1968; Hevest Artiea 1978, 1986,
1990). Az als6-pannonban (12-8,9 millié év) a
Biikk D-DK-i peremeit a Paratethys ujra elontot-
te, igy a Biikkaljan a fels6-pannon baltavari
szakaszaban (csdkvari alszakasz) (9,6-8 millio
¢év) tengeri-tavi liledékképz6dés zajlott. Az atti-
kai hegységképz6 fazis hatasara a Biikk kiemel-
kedett, igy a hegység és az Alfold kozotti szint-
kiilonbség novekedett. A szerkezeti mozgasok a
déli peremeken tovabbi tektonikus feltagolddast
eredményeztek, kiala-kult a tard-biikkaranyosi
boltozat, a cserépfa-lu—bogacsi, valamint a novaji
siillyedék. Mivel a biikkaljai pannon iiledékek
biikki eredetii hordalékanyagban szegények,
feltételezhetd, hogy a Biikk f6 vizfolyasai ekkor
még EK-i és E-i irdnyban, valamint a Tarkanyi-
patak felé futottak le (Hevest Attia 1986, 1990).
A Biikkaljat jellegzetesen ENy-r6] DK-i irAnyban
atszeld vizfolyasok még nem jelentek meg.

A hegylabfelszin-képzddés masodik lehetséges
id6szakat a miocén Siimegium és Bérbaltavarium
idészakara helyezhetjiik (8-5,5 millié év). Miu-
tan a Biikk-fennsik és a Déli-Biikk jelentGsen
kiemelkedett, s a kdzponti és peremi teriiletek
kozotti szintkiilonbség megndvekedett, megin-
dult a biikki feddtakarok pusztuldsa. Ekkor az
éghajlat jelentésen megvaltozott, s olyan szaraz-
félszaraz (arid-szemiarid) koriilmények alakultak
ki, amelyek szintén kedveztek a nagy teriiletekre
kiterjedd elegyengeté folyama-toknak. A felszin
formalasdban mar a Biikk hegység teriiletérol

kilépd idészakos vizfolyds-ok aredlis tevékeny-
sége is szerepet jatszhatott (PiNnczés ZoLTAN 1968,
1990; MarToNNE ERrDOs KataLin 1972a, 2000;
Hevest Atrica 1978, 1986, 1990). A patakok
lefolyési iranya a Biikk-fennsik ENy-i teriileté-
nek intenzivebb kiemelkedése, s a mélyben
huz6doé tektonikus vonalak tjraéledése miatt
altaldban ENy—DK-i irdnyt volt. A mai vizrend-
szer Oseinek tekinthetd patakok — az Eger-, a
Lasko-, a Tarkanyi- és a Hor-patak 6sei is — részt
vettek tehat a Biikkk hegység fed6takardjanak
aredlis lepusztitasaban, s a biikkaljai hegylabfel-
szinek elegyengetésében. A hegységképzd fazi-
sok hatdsara a harmadiddsza-ki koézetrétegek
eredeti vizszintes helyzetiikb6l kibillentek. Tere-
pen ma is jol megfigyelhet, hogy a rétegek
altalanosan DK-i irdnyban lej-tenek, de a kistj
EK-i részén a kézetrétegek laposabb, 8-150-0s,
mig DNy-on meredekebb, 25-350.-0s ddléstiek. A
sajatos foldtani szerkezeti adottsigok miatt a
DK-i iranyban kibillent, s a felszinre rétegfejként
kibukkané harmadidé-szaki kozetrétegeket a
planacié folyamata déli irdnyban enyhén lejtd
szintre erodalta (PiNnczEs ZoLTAN 1968; MARTONNE
Erpos KatarLin 2000; DoBos ANna 2000b).

E pediment képzddési koranak meghataroza-
sakor felmeriilhet az a kérdés, hogy a biikkaljai
roncsoltabb, idésebb hegylabfelszin esetleg egy
hosszabb (Siimegium-Bérbaltavarium) vagy egy
rovidebb (Bérbaltavarium) lepusztuldsi fazis
eredményeként alakult-e ki. Az ujabb kutatasi
eredmények a Pannon-beltdé visszahtizodasaval
parhuzamosan a hazai pedimentaci6 lehetsé-ges
idépontjat a Siimegium, Bérbaltavarium és
Villanyium iddszakara teszik (ScHwerrzer FERENC
1993). PinczEs ZorTan (1968a/b/c, 1970, 1980) e
felszin képzodését eldszor a késG-pan-nonra,
majd a Siimegium id6szakara datalta, HEevesi
AttiLA (1986, 1990) ugyanakkor a Csakvariumtol
a  CsarnOtanumig  tartd6  hegy-labfelszin-
képz6désrdl szamolt be. MarTonNNE ErDOS KATA-
LIN (2000) a magasabb hegylabfel-szin képzdodé-
sét a Bérbaltavarium iddszakahoz, mig Dosos
ANNA (2001) — szintén hosszabb lepusztulasi
iddintervallumot feltételezve — a Siimegium-
Bérbaltavarium id6szakahoz koti.

A hegységi eldtérben a harmadidészaki ko-
zetekhez, ezen beliil els6sorban a miocén Ossze-
stilt artufdkhoz (ignimbritek) kot6dé iddsebb
pedimentmaradvanyok napjainkban kornyékiik-
b6l markansan kiemelkedd, izolalt, aszimmet-A
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rikus réteglépcsoket (kuesztakat) alkotnak (1.
kép). A Biikkaljat Budapest vagy Mezdkdvesd
iranyabol felkeresé latogatoknak is ezek a ka-
rakteres felszini formak tiinnek fel elészor. A
Miskolci-Biikkaljan az ignimbritrétegek la-
posabb ddlése miatt egységesebb, szélesebb
maradvanyfelszinek maradtak fent, mig az Egri-
Biikkaljan az ignimbritrétegek DK-i elcsuszasa
¢és bezokkenése kovetkeztében azok két parhu-
zamos vonulatban jelentkeznek.

Az iddsebb hegylabfelszin  maradvanyait
(Siimegium-Bérbaltavarium, 8-5,5 milli6 év)
napjainkban a 300-360 m tszf magassagl, de
kiilonb6zd geologiai felépitésti tetszintekben
fedezhetjiik fel:

» K6zEépso-felsé-tridsz Bervai Mészkd For-macio
(mészko): Kut-hegy (350 m), Per-pac (mio-
cén riolittufa is: 341,2 m);

* Eocén Szépvolgyi Mészkd Formacio (tarka
agyag-, homok-, kavicsosszlet): Biikkzsérctol
ENy-ra (330,8 m); Nagy-galya déli elStere
(330-350 m);

* Oligocén Kiscelli Agyag Formacio (agyag,
agyagmarga): Ravaszlyuk-tet6 (358,4 m);

* Miocén Gyulakeszi Riolittufa
Forméacidosszesiilt (artufa): Nyomo-hegy
(340,2 m), Kecet-tet6 (350,2 m), Major-haz
(333,5 m), Nagy-Dobrak-tet6 (349,9 m);
* Miocén Tari Dacittufa Formacio (6sszesiilt
artufa): Mész-tet6 (367,8-353 m), K6koto-
hegy (318-309 m), Karud (371,2 m), Mango-
tet6 (305 m), Szentke-reszt-bére (322,5 m);
* Miocén Egyhazasgergei Formacio (ka-vics-
, homok-, szarazfoldi agyagosszlet): Nyirjes
(332,7 m), Barat-bérc (336,3 m), Kecskefar
(359,7 m);
* Miocén Ménosbéli Fomacidcsoport: Dobo-
g0-bére (327 m).
A nagyobb patakok tdlcséres volgytorkolata-ban
az iddsebb hegylabfelszin atterjed a Dé-li-Biikk
mezozoikus kozeteire is (Hor-volgy: Kut-hegy,
Perpéac), s6t a nagyobb patakok mentén behuzo-
dik a volgyekbe, és a pleisztocén teraszok felett
mint keskenyebb volgyi pediment jelenik meg
(PiNczes ZoLTAN 1955; PiNczEs ZOLTAN — MARTONNE
Erpos KataLiN — DoBos ANNA 1993; MARTONNE
Erpos KataLin 1998; DoBos Anna 2000b).



Az emlitett idésebb hegylabfelszini részletek
kozel azonos tetdmagassagai hajdan egységes,
nagy kiterjedésii felszin maradvanyait 6rzik. Ez a
pediment a teriilet Gjabb kiemelkedése utan
(rhodani fazis, 5,5 millio év), a tekto-nikus vona-
lak altal elérejelzetten darabolddott fel. A pliocén
rusciniai-csarnotai szakaszaban (5,5-3 millio év)
fokozatos nedvesedés és hiivo-sddés indult meg,
igy a hegylabfelszin-képz6dés sziinetelt. Az
ujroman szerkezeti mozgasok (Csarndtanum,
3,5-3 milli6 év) megemelték a Biikkot, délre
tovabbsiillyedt a Tisza-Zagyva haromszoge. A
Biikkbol kilép6 patakok a megndvekedett relief-
energia miatt volgyiiket a korabbi hegylabfelszin
szintjébe mélyitették, s allandd volggyel rendel-
kezd vizfolyasokka fejlodtek. A Biikkaljat felda-
rabold nagyobb patakokkal ettdl az id6t6l kezdve
mar szamol-nunk kell: Tarkanyi-patak (KERekEs
Jozser 1936), Hor- és Kanya-patak (Pinczis ZoL-
TAN 1955), Eger-patak (PiNczés Zortin 1957),
Lasko (Hevest AtTica 1986, 1990).

A pliocén végén a villanyi (villafrankai) sza-
kaszban (3-2 milli6 év) fokozatos hiivdsodés és
szarazodas indult meg. Csokkent a mallas és a
folyovizek domborzatformald szerepe, de ezzel
parhuzamosan novekedett az apr6zodas és a szél
ereje. A Villanyiumban (2-1,8 millié év) szara-
zabb, szemiarid éghajlati adottsigok mellett
alacsonyabb szinten egy uj, fiatalabb pediment
képzddése indult meg (Hevest Attira 1986, 1990;
PinczEs ZoLTAN — MaRTONNE ERDOs KATALIN —
DoBos ANNA 1993; MartonNE ErDOs KATALIN
2000; DoBos Anna 1997, 2000b, 2001).

E harmadik hegylabfelszin (Villanyium, 2— 1,8
milli6 év) kivésésével parhuzamosan az id6-sebb
szint  teriilete  csokkent, a  keményebb
ignimbritvonulatok kimaradva a lepusztulasbol
fokozatosan magasodtak a kialakuld 0j felszin
f61é. A meredek ENy-i és lankasan lealacsonyo-
do DK-i lejtével jellemezhetd, aszimmetrikus
formak megjelenése egyrészt az emlitett ko-
zetrétegek kibillent helyzetével és azok eltérd
kézettani Osszetételével, masrészt az egyes kiilsd
er6k valtakozé id6beni megjelenésével magya-
razhat6. A felszinre kibukkano ellenallobb és
lazabb kozetsavok rétegfejperemei  szelektiv
denudécidval formalodtak tovabb. A keményebb
kézetsavok jobban ellenalltak a kiils6 erdk pusz-
titdsainak, mig a puhabb kézetek eroda-lodasa
intenzivebb volt. A formaképzddésben a kiilsé
erdk koziil ekkor eldszor a csapadék és folyoviz,
majd az inszolacids aprozddas, a szél, illetve a
lejtés tomegmozgasok munkéja jatszhatta a o
szerepet.

A félig széraz éghajlati adottsagok alatt kép-
z0dott fiatalabb hegylabfelszin darabjai — a
pleisztocéni pedimentacio hatasara tovabb ala-
csonyodva — a jelenlegi 200-280 m magas

volgykozi hatak tet6szintjében maradtak fent. E
pediment a Biikkaljan szintén kiilonbozé kora
kbzetsavokat elnyesve — az idésebb ma-
radvanyfelszinek alatt mintegy 100 m-rel ala-
csonyabban — 0sszefliggbbb, szépen fejlett szint-
ként jelenik meg (2. kép):
* Oligocén Kiscelli Agyag Formacio:
Almagyar-domb (269,5 m);
* Miocén Gyulakeszi Riolittufa Forma-cié
(6szszesiilt artufa): Piinkdsd-hegy (266,9 m),
Kolompdugoé-tet6 (254,4 m);
* Miocén Gyulakeszi Riolittufa Formacio
(nem Gsszesiilt riolittufa): Kerek-hegy (270,5
m), Ispan-szél (255-245 m), Hideg-kut lapo-
sa (250-270 m), Ortvany (Noszvaj) (285,6
m), Uj-fogas-tetd (266 m), Aranybika-tet
(265,8 m);
* Miocén Gyulakeszi Riolittufa Formacio
(freatomagmas tufa): Egés-tetd (280 m),
Vilasmar (270 m);
* Miocén Gyulakeszi Riolittufa Forma-cio
(athalmozott tufa): Menyecske-hegy (240 m);
* Miocén Tari Dacittufa Formacid (6ssze-siilt
artufa): Or-hegy (271,8 m), Gyiir-hegy
(293,3 m), Ravaszka-tet6 (250 m);
* Miocén Tari Dacittufa Formacié (freato-
magmas tufa): Banya-tet6 (252 m);
* Miocén Galgavdlgyi Riolittufa Formacio
(athalmozott tufa): Nyerges-teté (260 m);
* Pliocén homok, agyag: Berezd-tet6 (273,9
m), Cseres-erdd (240-270 m), Zoldvar
(257,4-224 m); Harma-dik nyomas (231,5
m,— 200,8 m), Se-res (222,6 m, 210 m),
Sugaré-hegy (222,6 m), Gunyho-tetd (259,7
m), Kis-Kocs (277 m).
A napjainkban is lathaté hegylabfelszin-ma-
radvanyok alaptérszineinek kialakulasa a Stime-
gium-Bérbaltavarium (8-5,5 milli6 év), illetve a
Villanyium (21,8 milli6 év) idészakahoz kotdd-
nek. E jol elhatarolodo felszinek volgytalphoz
viszonyitott relativ magassagi adatai az idésebb
pediment maradvanyaindl 100-110 m, mig a
fiatalabb szint esetében 40-90 m kozotti érté-ket
adnak (DoBos Anna 2000, 2001).
A fiatalabb elegyengetett felszin tovabbi ala-
csonyodasa ¢s felszabdalodasa mar a negyedidi-
szak (2,4 milli6 évtdl napjainkig) eseményeihez
kothetd (Hevest Attica 1986, 1990; Pinczis A
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ZoLTAN — MARTONNE ERDOs KATALIN — DoBos
AnNa 1993; MartonnE Erpos Kartarin 2000;
Dosos Anna 2000b, 2001). A pleisztocénban és a
holocénban a Biikkaljat is szakaszos tek-tonikus
mozgasok és éghajlatvaltozasok érin-tették.

A pleisztocénban (2,4 millié év — 10 000 év)
vilagméretekben bekovetkezett jelentds lehtilési
tendencia hazankat is érintette, s ekkor hide-
gebb, un. periglacidlis (jégkornyéki) éghajlat
uralkodott. A periglacidlis iddszak alatt a fel-
szinformalodas feltételei allanddan valtoztak, a
hidegebb jégkorszakokban (glacialis) a dom-
borzat eclegyengetése keriilt talsulyba, mig a
melegebb jégkorszakkozokben (interglacialis)
megélénkiilt a volgyképzddés, valamint a dom-
borzat felszabdalodasa.

A jégkorszakokban (Giinz, Mindel, Riss,

Wiirm) a periglacidlis pedimentképzédés bizo-
nyitékait és folyamatat a magyar kdzéphegysé-
gek peremén tobb esetben és helyen rekonstrual-
tak (PEcst MARTON 1963, 1964; SzEKELY ANDRAS
1964; PiNczes Zortan 1977a/b., 1980, 1990). A
hémérséklet csokkenése kovetkeztében a Biikk-
aljat felépité harmadiddszaki kozetrétegek ¢és
iiledékek, valamint az ezeket fedd talajok fels6
szintjeiben un. fagyvaltozékony réteg (aktiv
réteg) alakult ki. A fagyas-olvadas folyamata itt
évszakos (téli-nyari), az atmeneti évszakok-ban
pedig napszakos (¢jjeli-nappali) ingadozast
eredményezett. A mélyebb szintekben a fagy mar
tobb éven keresztiil is fennmaradt, igy az aktiv
réteg alatt un. allandoan fagyott fold (permafiost)
képzodott. Az erdteljes fagyvaltozékonysag
kovetkeztében igen intenziv volt a fagy okozta
aprozodas. A felszinen kibukkand riolittufak,
Osszesiilt ignimbritek repedéseibe bejutd viz
megfagyott és tovabbrepesztette a kdzeteket; a
laza harmadid6szaki iiledékek ugyanakkor egyre
kisebb szemcseméretre es-tek szét. E folyamat az
egyes kdzettipusoktol fiiggden eltérd intenzitas-
ban, de jelentds tor-meléket (kriofrakcio) termelt
(DoBos AnNa 2000b). Olvadaskor a fagyott réteg
folott az olvadékvizek Osszegyiltek, s a felsd
felengedett réteg kifagyott tormelékét teljesen
atitattak. A fagyott aljzaton a vizzel telitett laza,
képlékeny tiledék a lejtdn folyamatosan attelepi-
tédott, lefolyt. Ez a lassu tdmegmozgas, vagy
fagyos talajfolyas (geliszoliflukcio) csaknem az
egész dombvidéket atformalta.
A periglacidlis pedimentek ferde lejtdibe az
esetek tulnyomoé részében szaraz, altalaban szé-
les, sekély, enyhe homort Ilejtdji, tal ke-
resztmetszetlt martvolgyek (derdzios volgyek),
vagy enyhén homoru lejt6jii, valodi volgytalp
nélkiili sekély volgyek, volgyhajlatok (dellék);
illetve derazios és erozios-derdzios vélgyek
sorozata mélyiil (3. kép).

A pedimentek kialakulasa szoros kapcso-latban
all a derazids volgyképzodéssel (Picst MARTON
1962; SziLArRD JENO 1965; SzEKELY ANDRAS 1964),
hiszen e formak kialakitasaban a fagyas és olva-
das valtakozasa (regelacid) nyoman az aredlisan
hato, fagyott talajon vég-bemend
geliszoliflukcios, kongeliszoliflukcios és
pluvionivacios (nyari zaporok ledblitd tevékeny-
sége) folyamatoknak volt elsérendii szerepe. E
folyamatok a lejtéket lassan, de tartdsan s nagy-
mértékben letaroltak; a volgykozi hatakat keske-
nyitették és lealacsonyitottak; a volgyeket feltol-
totték, vagyis végeredményben a dombor-zatot
intenziven egyengették.

A Biikkaljan, az idésebb hegylabfelszin ma-
radvanyaként fennmaradt aszimmetrikus réteg-
1épcsdk esetében szamolnunk kell azzal, hogy a
felszinen kibukkand Gsszesiilt ignimbritek mere-
dek, kifagyasos, Un. krioplandcios falak-nak
adtak helyet. A falak a tovabbi aprozodas hatdsa-
ra fiiggéleges repedések mentén, tobb helyen
kdoszlopsorra tagolodtak. A kifagyott tormelék
kozvetlentil a falak el6tt, az enyhébb lejtoszaka-
szokon hatalmas kozetblokkok, kO-tombok,
kavics vagy murva méretli tormelék formajaban
halmozddott fel (Nyomo-hegy, Tar-bucka, Felso-
szoros, Karud, K6koto, Pipis-hegy). Bar a kifa-
gyassal torténé elegyengetés — a kriopedimentek
és krioglacisok képzédése — a Biikkaljan nem
volt olyan jellemzé folya-mat, mint a Tokaj-
Zempléni-hegység teriile-tén (PmNczEs ZoLTAN —
MarToNNE ErDOS KaTa-LIN — DoBos Anna 1993;
Dosos Anna 2000b), mégis kisebb kriopediment a
Nyomoé-hegy E-i és K-i eléterében, valamint a
Perpac déli elSterében és az Ispan-szél teriiletén
is kimutathato



A hideg szaraz glacialisokban megélénkiilt a
szél deflacios (eolikus) tevékenysége. A szél
helyenként a kaptarkdvek ¢és a magasabb
pedimentek formalasaban is szerepet jatszott, de
az alluvialis tiledékek homokfrakcidjanak feldu-
sulasa is jelzi idGszakos hatasait (DoBos ANNA
1997, 2000b).

A pleisztocén elején, tovabba a melegebb és
csapadékosabb  éghajlati  periodusokban  (in-
terglacialisok) a felszint arealisan formald zapor-
patakok helyét egyre inkdbb a linearis eroziot
kifejtd vizfolydsok vették at (Pinczes ZoLTaN 1955,
1956, 1968a/b/c, 1977a/b, 1979, 1980; MARTONNE
Erpos KataLin 1986, 1990; PiNczés ZOLTAN —
MarTONNE ErDOS KataLin — DoBos AN-NA 1993;
Dogos Anna 2000b). Megkezdddott a fiatalabb
hegylabfelszin feldarabolddasa.

A pliocén/pleisztocén hataran (2,4 millid év)
jelentkezd tektonikus mozgdsok kovetkez-tében
egyrészt a korabbi szerkezeti vonalak elevened-
tek fel, masrészt az \1j torések mentén tovabbi
egyenetlen siillyedések, illetve kiemelkedések
mentek végbe. A Biikkben az idésebb DNy—EK-i
csapdsu torésekre merdlegesen fiata-labb, akti-
vabb ENy-DK-i irdnyii vetdk jelentek meg,
amelyek tobb  esetben pataklefejezéseket,
kapttrakat okoztak (PiNnczes ZoLTAN 1955; HEe-vEsI
Attica 1990). Ennek szép példajat nyujtja a Vér
(Kénya)-patak, valamint ~a  Tardi-patak
(Szaduszka) kapturaja. A mezokovesdi siillyedék
bezokkenése a Hor- és a Kanya-patakot von-zotta
magahoz. A hegylabfelszin teriiletét e tdrések
sakktablaszerien feldaraboltak (BaLocn KALMAN
1964), kis medencék ¢és ferdére ki-billent 1épcsdk
jottek létre (PiNczés Zortin 1968a/b/c; HEevest
Attica 1978). A Déli-Biikkbol kilép6 patakok
futasat kijelslé ENy—DK-i csa-pdsii fStorésvona-
lak (Lasko-, Eger-, Ostoros-, Novaji-, Kanya-,
Hor-, Lator-, Kacsi-, Salyi-, Geszti-, Csincse-,
Kulcsar-volgyi- és Nyéki-pa-tak) mellett £-EK—
D-Ny-i (Hor-patak—Fels6-rét), NY-K-i (Mész-
patak-Hidegkut-laposa), és E—-D-i (a Hor-patak
Tarbucka és Mész-berek kozotti szakasza, Csin-
cse-patak Harsanytol délre, Laskod patak Dem-
jénnél) iranyu toré-sek hataroztdk meg a patakok
lefolyasat. A kisebb mellékvdlgyek iranyanak
kijelolésében a {6 tektonikus vonalakra merdle-
ges torések is jelentds szerephez juthattak. Az
emlitett tektonikus vonalak és a kdézethatarok

mentén indult meg tehat az egyes vizfolyasok
bevagodasa és a hegylabfelszin feldarabolodasa.
Helyenként megfigyelhetjiik, hogy az egyes
szerkezeti vonalak és elemek atéroklédtek a mai
morfologiai kép kialakulasakor, illetve annak
megjelenését jelentdsen befolyasoltak. A linearis
erd6zid elérehaladtaval az allandé mederbe kény-
szeritett patakok volgyiiket a szerkezeti vonalak
mentén mélyitették, s a hajdan egységes
pediment ennek kovetkeztében oldalvélgyekkel
tagolt, hosszii f6-vélgykozi hatakra darabolodott.
Az Ujonnan bezokkent medencék (Cserépfalui-
medence, Tarkanyi-medence) tobb oldalvolgy
hatravagodasat is felerdsitették (Hevest Attiia
1978, 1986).

A szakaszosan jelentkez6 tektonikus fazisok és a
melegebb, csapadékosabb interglacialis idoszak-
ok eldsegitették a Szolati-, Lasko-, Eger-, Osto-
ros-, Novaji-, Kanya-, Hor-, Lator-, Csincse-,
Kulcsar-volgyi- és Nyéki-patak szé-les, teraszos,
erozios volgyének kialakuldasat, valamint mellék-
volgyeik intenzivebb be-, ill. hatravagodasait. A
patakok munkavégzd és hordalékszallitdo képes-
ségének valtozasat igazoljak a folyovizi teraszok
is. A teraszmorfold-giai kutatdsok eredményei
alatamasztjak azt a megallapitast, miszerint a
Biikkalja legidésebb volgyei kozé a Lasko-
(Hevest Artica 1978), az Eger- (Pinczis ZoLTAN
1957; Barogu JANos — HEVESI ATTILA — JUHASZ
Acoston 1974; KroLopp et al. 1989), a Tarkanyi-
(Kerekes Jozser 1936) és a Hor-patak (PmNczes
ZoLTAN 1955; Doos Anna 2000b) tartozik. E
volgyek mentén valdban szépen fejlett, tobb
generaci-o0s teraszrendszer (V., IV., IIL., IL.a, ILb
sz. terasz) alakult ki (5. kép). A tobbi patak
fiatalabb, pleisztocéni megjelenésének bizonyi-
tékat igazolja egyrészt a teraszszintek kisebb
szamu jelenléte, masrészt az, hogy e patakok
volgyfoik hatralasaval a Déli-Biikk magasabb
teriiletének még csak kisebb részét hoditottak el.
A Lator-, Kécsi-, Salyi-, Geszti-, Csincse-, Kul-
csar-volgyi- és Nyéki-patak mentén a II. sz.
pleisztocén teraszok szépen fejlett szintek-ként
jelennek meg. A teraszok oldallejt6jét az agyago-
sabb felépitésii teriileteken szeletes csuszamldsok
és suvaddasok tagoljak (Fels6-

3. kép. Széles, lapos derazios volgyfé a Gylr-
hegy nyu-gati kitettségl lejtéjén (Dobos Anna)A
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Csokas, Csokas-volgy). Az emlitett teraszokat természetesen nemcsak a morfologiai megje-lenés
alapjan tudjuk elkiiloniteni, hanem a terepen azok felszinét teraszkavics is jelzi. A pleisztocénban a
tektonikus mozgasok ujabb és ujabb forrasok fakadasat tették lehetévé, igy tobb helyen képzodtek édes-
vizi mészkovek. Az egri var és a Tetemvar édesvizi mészkdosszletei példaul kozvetleniil a miocén kép-
z6dmények denudalt felszinére telepiiltek, ahol szép tetarata gatrendszerek képzodtek a kozépso-
pleisztocén masodik felétdl egészen a wiirm elsé feléig (Kroropp et al. 1989).

A riolittufa-felszinekbe bevagodo vizfolyasok alakitottak ki azokat a volgyoldalakat is, ahol az apro-
z6das, a mallés, a sz¢l, valamint a csapadék ledblitd és bardzdas talaj- majd kdézetlehordasa a kovasabb,
tomorebb tomegekbdl , kifaragta” a kaptarkovek sajatos kupjait (MarToNNE ERDOs KaTALIN 1972b, HEVESI
AtTiLa 1978, Borsos BaLazs 1991, BarAz CsaBa 2000).

A mellékvolgyek méretiik és alakjuk alap-jan igen valtozatosak, genetikajukat tekintve azonban nagy
hasonlosagot mutatnak. A volgy-kozi hatakat tagold dellék és a kisebb méretii vélgyek kialakitasaban az
arealis folyamatok jatszottak vezet6 szerepet. A volgyek hosszanak és vizgyijté-teriiletének novekedé-
sével azonban mar az iddszakos, vagy alland6 vizfolyasok is bekapcsolodtak a volgymélyitésbe. Ennek
meg-felelden a tal alaka derdzids volgyek mellett erozios bardzdaik, erozios arkok (a Gytr-tetd keleti, a
Vén-hegy nyugati kitettségi lejtéje, Csurgd-volgy, Almar-volgy, Ostorosi-volgy, Ko-volgy), derdzios-
erozios és erozios-derdzios vél-gyek jelentek meg (a KoOkotd és a Gylir-teté kozotti delle, erdzids-
derazids, derazios-volgyek sorozata; a Szoros-, Cseresznyés-, Hor-, és Csokas-volgy mellékvolgyei, ill.
a Bogacstol délre esd mellékvolgyek). A hegylabi szakaszon igen jellegzetes formakként tanulmanyoz-
hatok a févolgyekre kifutd derdzios volgyek sorozatai (Fidéc, Or-hegy, Tarkanyi-medence). A mellék-
volgyek torkolataban legyezdszeriien elteriilé hordalékkiipok futnak ki az alluviumra, mig a lejték el6te-
rében a geliszoliflukciosan mozgatott lejtoiiledék akkumulacidja figyelemre mélto.

A holocén preborealis (10 200-9000 ¢év) és borealis (90007500 év) szakaszaban még az utolsé jég-
korszak (wiirm) idejében uralkodo, dontden elegyengetd folyamatok vettek részt a felszinek formalasa-
ban (Gtczy BarNaBAs 1972). A borealis fazis masodik felében azonban mar fokozodott a felmelegedés, s
Magyarorszag nagy része elerdétlenedett. A ,,mogyordkor-szak™ szaraz és meleg éghajlatan a fagy okoz-
ta apr6zodas, valamint a talaj- és sarfolyasok felszinformald hatasat egyre inkabb a sz¢€l szerepe szoritot-
ta hattérbe. Az eolikus folya-matok egyrészt szerepet jatszhattak a kaptar-kovek kiformaldodasaban,
valamint helyenként a homokfrakci6 feldustlasaban. Az atlantikus szakaszban (7500-5000 év) bekdo-
szont6 oceani éghajlaton a nagy mennyiségli csapadék hatasa-ra megndvekedett a patakok vizhozama, s
igy munkavégzd képessége is. Felélénkiilt a lined-ris erdzid hatdsa. A szubboredlis szakaszban (5000—
2500 év) a homérséklet és a csapadék mennyisége csokkent, Gjabb klimaromlés kdvet-kezett be. Ezek a
tendenciak a szubatlantikus fazisban (2500 évt6l napjainkig) is folytatodtak, az éghajlat hidegebbé és
csapadékosabba valt. Egészen a jelenkorig kisebb felmelegedések és lehtilések valtottak egymast, ame-
lyekhez a felszinformald erdk is igazodtak. Ez utobbi szakaszban egyre nagyobb tért nyert az ember
természeti kornyezetet atalakitd szerepe, s az erddirtasok, a foldmiivelés valamint az épitke-zések elter-
jedésével parhuzamosan uj elem, a kultartaj jelent meg.

A Biikkalja negyedidészaki iiledékei igen valtozatosak. A rendkiviil tagolt dombsagi teriilet eltérd

geoldgiai és lejtéadottsagai, ki-tettségi viszonyai és idében valtakozo éghajla-ti adottsagai (glacialis,
interglacialis) hatasdra képzdédtek itt a koézetomladékok (kolluvium), a csuszamlasos tiledékek
(delapszium), a torme-1€k- és sarfolyasok iiledékei (szolifluxium), a periglacidlis tormelék- és sarfolya-
sos iiledékek (geliszolifluxium), a lejtélemosasos hordalékok (deluvium) és az idészakos vizmosasokhoz
ko-t6d6 hordalékanyagok (proluvium, Ptcst MAr-ToN 1968). Figyelemre mélto a széles korben elterjedt,
helyben keletkezett tipusos 16szok, Gjratelepitett anyagbol képzddott tipusos 16-szok, 16szszerti tiledékek,
attelepitett 16szszerl lejtdiiledékek (PiNnczes ZoLtan 1979), grézes litées (PiNczEs ZoLTAN — MARTONNE
Erpos Ka-taLin — DoBos AnNa 1997), valamint a vordses-barna lejtéagyagok megjelenése is (BaLogh
KALMAN 1964). Ezek az iiledékek néhany cm, dm, esetleg méteres vastagsaguak. Kisebb te-riileteken
eolikus iiledékek felhalmozddasa is megfigyelhetd. A folyovizi teraszok teriiletén folyovizi kavicsok, az
artereken alluvidlis iile-dékek rakodtak le (6ntésagyag, iszap, homok, kavics).
Napjainkban a nedvesebb évszakokban a csa-padék ledblitd hatdsa, valamint a szoliflukcios folyamatok
dominalnak. Egy-egy nagyobb arviz alkalmaval intenziv a patakok linearis erozidja, a medermélyités. A
kozéphegységi szakaszon 2000 tavaszan a heves eszéseket kovetd arviz levonulasa utan mintegy 30-50
cm-es meder-mélyitést figyelhettiink meg, a biikkaljai eld-térben ugyanakkor a hordalék akkumuldcioja
volt intenziv. Az atmeneti évszakokban ma is (bar korlatozottabb intenzitassal) a periglacidlis folyama-
tok jellegzetesek, ilyenkor eldtérbe ke-riil a felszin areélis pusztuldsa, a lassu lejtés tomegmozgasok
hatésa. Télen a fagy okozta aprozédas, a geliszoliflukcios lejtos tomegmoz-gasok és a holé leéblito hata-
sa szamottevoa.
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torzsszam 10896

védettség Miiemléki védelem
jelleg Epitmény

név jellemzd Mai

eredeti kategoria Lakoépulet

eredeti fétipus

egyéb kdzosségi lakoépllet

megye Borsod-Abauj-Zemplén

helység Cserépvaralja

cim Dobd u. 4.

helyrajzi szdm 382

teleplilés KSH kodja 25575

foldhivatal Mez06kovesd Korzeti Foldhivatal
rovid leiras Barlanglakas, homokkébe vajva.

vissza
szerkesztés



Gabonasvermek
azonosito
torzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam

teleptilés KSH kodja

foldhivatal
rovid leiras

Demjén

Kaptarko
azonosité
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szam
rendelet

,»Juhhodaly"
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi sz&m
rendelet

Pincesor
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

2717

9158

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miiemlék
raktarozasi létesitmény
mez@gazdaséagi tarold
Borsod-Abalj-Zemplén
Cserépvaralja

Varhegy

0140

25575

MezO6kovesd Korzeti Foldhivatal

Gabonavermek.

+03884

Helyi védelem
Plasztika
Heves
Demién
083/48. hrsz
083/48
4/2001

+03885

Helyi védelem
Plasztika
Heves
Demién
083/48. hrsz
083/48
4/2001

+03887

Helyi védelem
Egylttes
Heves

Demién



cim
rendelet

Pincesor
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

rendelet

Pincesor
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

rendelet

Eger

Tihaméri pincék
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szdm
rendelet

Képorosi pincesor

azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szdm
rendelet

Szépasszonyvolgyi pincék

pincesor
azonosito

Pet6fi dt
412001

+03888

Helyi védelem
Egyittes
Heves
Demién
Szegfi ut
4/2001

+03889

Helyi védelem
Egyittes
Heves
Demjen
Bem Gt
4/2001

-521

Helyi védelem
Egylttes
Heves

Eger
Kistalyai Gt

0635/109-0635/116, 23332-23347
14/1998

-520

Helyi védelem
Egyittes
Heves

Eger

Képoros ut
28201-28230

14/1998

-517



védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

rendelet

pincesor
azonosité
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szam
rendelet

pincesor és borhaz

azonosité
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szam
rendelet

oregsori pincék
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi sz&m
rendelet

Borospince, 24. szamu

azonosito
torzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus

Helyi védelem
Egyittes
Heves

Eger

Kékut u.
14/1998

-518

Helyi védelem
Egyittes
Heves

Eger

7737/4, 773713
14/1998

-519

Helyi védelem
Egylttes
Heves

Eger

Tulipankert u.
3741

14/1998

-516

Helyi védelem

Egylttes

Heves

Eger

Szépasszonyvolgy u.
3770/3-3784, 3785-3803/3
14/1998

5603

8959

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat



eredeti altipus
jelenlegi kategoria
jelenlegi fétipus
jelenlegi tipus

pince

Agrar miemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

jelenlegi altipus pince

megye Heves

helység Eger

cim Tulipankert u.

helyrajzi szam 3741

teleplilés KSH kodja 20491

foldhivatal Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

allapot Kielégitd

rovid leiras Az (ttél kissé tavolabb fekvd, riolittufaba vagott borhaz, két parhuzamos pinceaggal.
A hagyomany szerint a 16. szazadtél borospinceként hasznaltak.

kllsé leiras Az (ttol kissé tavolabb fekvé, riolittufaba vagott borhaz, két parhuzamos pinceéggal.

Borospince

azonosito 5590

tOrzsszam 8957

védettség Miiemléki védelem

jelleg Epitmény

név jellemzd Mai

eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
jelenlegi kategéria
jelenlegi f6tipus
jelenlegi tipus

Agrar miemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

pince

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

jelenlegi altipus pince

megye Heves

helység Eger

cim Szépasszonyvolgy u., 9.sz. pince

helyrajzi sz&m 3795

teleplilés KSH kodja 20491

foldhivatal Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

rovid leiras Az (trél nyild, riolittufaba vagott borhaz és pince, benne a sziklafalba faragott dom-
bormivek: Menekiilés Egyiptomba, Veronika kendéje, Kalvéria, 19. szazadi provin-
cialis munkak.

kilsé leiras Az Utrdl nyild, riolittufaba vagott borhaz és pince.

Borospince

azonosito 5589

tOrzsszam 8958

védettség Miiemléki védelem

jelleg Epitmény



név jellemzd Mai

eredeti kategoria Agrar miemlék

eredeti fétipus mezbgazdaséagi feldolgozas

eredeti tipus boraszat

eredeti altipus pince

jelenlegi kategéria Agrar miiemlék

jelenlegi f6tipus mezbgazdasagi feldolgozas

jelenlegi tipus boraszat

jelenlegi altipus pince

megye Heves

helység Eger

cim Szépasszonyvolgy u., 15. sz. pince

helyrajzi sz&m 3789/2

teleplilés KSH kodja 20491

foldhivatal Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

allapot Jo

rovid leiras Az Gtrél nyild, riolittufaba vagott elétér, borhaz és pince, a sziklaba faragott ajtokere-
tek és Kalvaria domborm( 6tagu koronaval.

ks leiras Az (trél nyild, riolittufaba vagott elétér, borhaz és pince.

"érseki pince"

azonosité -530

védettség Helyi védelem

eredeti kategoria Agréar-ipari

megye Heves

helység Eger

cim Széchenyi u. 3.

rendelet 14/1998

Pincerendszer

azonosité 5462

térzsszam 9546

védettség MUemléki védelem

jelleg Epitmény

név jellemzd Mai

eredeti kategoria Agrar miiemlék

eredeti fétipus mezbgazdasagi feldolgozas
eredeti tipus boraszat

eredeti altipus pince

jelenlegi kategoria Agrar mliemlék

jelenlegi fétipus mezbgazdaséagi feldolgozas
jelenlegi tipus boraszat

jelenlegi altipus pince

megye Heves

helység Eger
cim (Arnyékszala) Arnyékszala u.




helyrajzi sz&m
teleplilés KSH kodja
foldhivatal

allapot

rovid leiras

kilsd leiras

(Aryékszala) Verészala u. 1-3.

2720

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

Kielégité

A Kisasszony temeté dombjanak E-i oldalan nyild, riolittufaba vagott, nagykiterjedé-
s(i pincerendszer, az egykori Gréber-pince. Eredetileg minden pinceag elétt borhaz
allt. Egyes pinceagak feltehetéen torok kori eredetliek. Az egyemeletes kdzponti

épllet a 18. szazad masodik felében éplilt, 1960-ban teljesen atépitettek. A haz
1945-ig a Gréber csalad tulajdonaban volt.

A Kisasszony-temetd domjanak E-i oldalan nyilé, riolittufaba vagott, nagykiterjedésii
pincerendszer.

Verdszalai tufaba vagott pincék és borhazak

Préshaz
azonosité
térzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
jelenlegi kategéria
jelenlegi fétipus
jelenlegi tipus
jelenlegi altipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam
teleptilés KSH kodja
foldhivatal
allapot

rovid leiras

kilso leiras

Préshaz

azonosité
térzsszam
védettség

5608

8960

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Agrar miiemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Verbszala) Verdszala u. 12.
2480

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Pusztuld

Az utcéra mer6leges, oromzatos, nyeregtets borhdz és tufaba vagott pince. A
borhaz utcai homlokzatan atalakitott pinceajtd, ablak vasraccsal, az oromfalban két
allétéglany formaju ablak.

Téglany alaprajzu, nyeregtetével fedett borhaz a tufdba vagott pince elétt.

Fém garazsajtd, fekvé téglany alaku, a kdzéptengelytdl kissé balra, fa athidaldval.
Mellette jobbra all6 téglany alaku kékeretes ablak flizérdiszes vasraccsal. Az orom-
zat alatt tagozott parkany. Az oromzatban allé téglany alaku kékeretes ablak. Tort
k6bdl késziilt fal repedésekkel, cserép fedés.

5609
8961
Miemléki védelem



jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
jelenlegi kategéria
jelenlegi f6tipus
jelenlegi tipus
jelenlegi altipus
megye

helység

cim

helyrajzi sz&m
teleplilés KSH kodja
foldhivatal

allapot

rovid leiras

kilsd leiras

borhaz
azonosito
védettség
eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi sz&m
rendelet

Préshaz
azonosito
tOrzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
jelenlegi kategéria
jelenlegi f6tipus

Epitmény

Mai

Agrar miemlék

mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Agrar miiemlék

mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Verbszala) Verdszala u. 14.

2483

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcéra merdleges, oromzatos, nyeregtetds borhaz és tufaba vagott pince, utcai

homlokzatan kétszarnyu ajto vasalatokkal. Kétoldalt egy-egy vasracsos ablak, az
oromzatban szoborflilke. Népi miiemlék.

Téglany alaprajzu borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetével. Homlokzata
kozepén allé téglany alaku, kétszarnyu régi ajté szép vasalatokkal, mives zarral.
Kétoldalt egy-egy négyzet alaku, szalagkeretes ablak vasraccsal, a keret also savja
konyoklGparkanyként kissé ki van huzva kétoldalt.

-498

Helyi védelem
Agrar-ipari
Heves

Eger

Verészala u. 16.
2482

14/1998

5610

8962

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas



jelenlegi tipus
jelenlegi altipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam
teleptilés KSH kodja
foldhivatal

allapot

rovid leiras

kulsd leiras

Préshaz
azonosito
tOrzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam
teleplilés KSH kodja
foldhivatal
allapot

rovid leiras

kilso leiras

borhaz

azonositd
védettség

boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Ver6szala) Verészala u. 18.

2483

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

Jo

Az utcéra merdleges, oromzatos, nyeregtetds borhaz és tufaba vagott pince, utcai

homlokzatan négyzet alakl, haromszarnyas ajto, folotte szénaledobd, kétoldalt egy-
egy vasracsos ablak.

Téglany alaprajzu pince nyeregtetével, a tufaba vagott pince el6tt. A homlokzat
kdzepén négyzet alaku, harom szarnyu ajté szalagkerettel, felette allé téglany alaku
szénaledobo nyilas és egy kis padlasablak. Kétoldalt szalagkeretes, allé téglany
alaku, vasracsos ablakok. A tobbi pincétdl eltéréen, amelyeken deszkaparkanyok
zarjak le az oromzatokat, itt az oromzat macskajards.

5611

8963

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Ver6szala) Verészala u. 20.
2484

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcara mer6leges, oromzatos, nyeregtetds borhaz és tufaba vagott pince, a
kélabazatos utcai homlokzaton kétszarnyas, vaslemez boritasu ajtd, kétoldalt egy-
egy vasracsos ablak, hurokdiszes vastablaval, korabeli vasalatokkal. A f6parkany
felett az oromzatban két négyzetes ablak.

Téglany alaprajzu pince nyeregtetével, a tufaba vagott pince el6tt.

A pincesor legel6kelbb tagja, nagy méretli kékeretes nyilasokkal. Az oromzat alatt
tagozott parkany huzddik. K6zépen kétszarnyu ajto lemezboritdsos szarnyakkal.
Kétoldalt kékeretes, allé téglany ablakok vaslemezbdl késziilt ablaktablakkal. Beépi-
tett tetétér tetGsikablakokkal.

Cserép fedés. Uj kélabazat.

-499
Helyi védelem



eredeti kategoria
megye

helység

cim

helyrajzi szam
rendelet

Préshaz
azonosité
térzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
jelenlegi kategoria
jelenlegi fétipus
jelenlegi tipus
jelenlegi altipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam
teleptilés KSH kodja
foldhivatal
allapot

rovid leiras

kulsd leiras

Préshaz
azonosité
torzsszam
védettség

jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus

Agrar-ipari
Heves

Eger

Verészala u. 22
2485

14/1998

5612

8964

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Agrar miemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

préshéz

Heves

Eger

(Ver6szala) Verészala u. 24.
2486

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcéra mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtetds borhaz és tufaba vagott

pince, az utcai homlokzatan aszimmetrikusan elhelyezett kétszarnyu ajtd. Ny-i olda-
l&n és az oromzaton szegmentives ablak.

Téglany alaprajzl borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetd kis csonkakonttyal.
Jobboldalt ajto, Uj mUikd szalagkerettel, Uj szarnyak és vasracs. Baloldalt aprd, fél-
kor alaku ablak. Ugyanilyen van az oromzatban is. A 22-24. sz. pincét tulajdonosa
felujitotta és 6sszekapcsolta. Cserépfedés. Kélabazat, felette vizesedés miatt romlo
vakolat.

5613

8965

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz



megye
helység

cim

helyrajzi sz&m

teleptilés KSH kodja

foldhivatal
allapot
rovid leiras

kilsd leiras

Préshaz
azonosito
torzsszam
védettség
jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
megye
helység

cim

helyrajzi szam

teleptilés KSH kodja

foldhivatal
allapot
rovid leiras

kulsd leiras

Préshaz
azonosito
torzsszam
védettség
jelleg

Heves

Eger
(Ver6szala) Ver6szala u. 26.

24871

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcéra mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtetds borhédz és tufaba vagott
pince, az utcai homlokzatan kétszarnyu ajto, korabeli ajtészarnyakkal és
vasalatokkal. Az ajtotol K-re és az oromzatban szegmentives ablak.

Téglany alaprajzu borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetd fedés kis csonka-
konttyal.

A kozéptengelytél kissé jobbra kétszarnyu ajtd szalagkerettel, régi szarnyak szép
vasalatokkal. Baloldalt korszegment alaku ablak vasraccsal. Az oromzatban
korszegment alaki padlasablak. Uj kélabazat, hullampala fedés.

5614

8966

MUemléki védelem

Epitmény

Mai

Agrar miemlék

mezbgazdasagi feldolgozas

boraszat

préshéz

Heves

Eger

(Ver6szala) Verészala u. 28.

2488/1

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

Jo

Az utcéra mer6leges, oromzatos, nyeregtetds borhdz és tufaba vagott pince. Utcai
homlokzatat kélabazat felett inditott falsavok keretelik s kett@s osztéparkany va-
lasztja el az oromzattdl. A homlokzaton aszimmetrikusan elhelyezett ajto, attol K-re

és az oromzatban
szegmentives ablak.

Téglany alaprajzu borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetd kis csonkakonttyal.
Baloldalt kétszarnyd, allé téglany alaku ajtd, fa szarkdvekkel, fa athidalassal, régi,
lemezboritasos ajtdszarnyak. Jobboldalt félkér alakl ablak szalagkerettel. A hom-
lokzat két szélén keskeny lizénak, amelyek a kétrészes parkany f6l6tt az oromzatot
is keretezik. Az oromzatban félkor alaku szalagkeretes ablak.

5615

8967

Miiemléki védelem
Epitmény



név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
megye

helység

cim

helyrajzi szam

teleplilés KSH kodja

foldhivatal
allapot
rovid leiras

kulsd leiras

Préshaz
azonosité
térzsszam
védettség
jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
megye
helység

cim

helyrajzi sz&m

teleplilés KSH kodja

foldhivatal
allapot
rovid leiras

kilso leiras

borhazsor

azonositd
védettség

Mai

Agrar miemlék
mezbgazdaséagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Ver6szala) Verészala u. 30.
2489/

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcara mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtets borhaz és tufaba vagott
pince, az utcai homlokzatan kétszaryu ajto, kétoldalt egy kisebb, illetve egy na-
gyobb ablak vasraccsal. A csonkakonty alatt két kisméret(i padlasszell6z.

Téglany alaprajzl borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetd kis csonkakonttyal.
Kbzépen kétszarnyd régebbi ajtd vasraccsal. Baloldalt nagyobb ablak vaslemezbdl
készlilt ablakraccsal, jobboldalt kis négyzet alaku, racsos ablak. Az oromzatban két
kis padlasablak. Terméské labazat.

5616

8968

MUemléki védelem
Epitmény

Mai

Agrar miiemlék
mezbgazdasagi feldolgozas
boraszat

préshaz

Heves

Eger

(Verbszala) Verdszala u. 32.
2490

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Jo

Az utcara mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtetds borhaz és tufaba vagott
pince, az utcai homlokzatan aszimmetrikusan elhelyezett haromszarnyl kapu, attél
K-re ablak. Egykor lakatosmihely.

Téglany alaprajzu borhaz a tufaba vagott pince el6tt.

Nyeregtetd kis csonkakonttyal.

Baloldalt négyzet alaku, harom szarnyu ajté. Jobboldalt szalagkeretes allo téglany
ablak vasraccsal. A vakolaton kisebb hibak, j6 cserépfedés.

-523
Helyi védelem



eredeti kategoria
megye

helység

cim

rendelet

Préshaz
azonositd
térzsszam
védettség
jelleg

név jellemzd
eredeti kategoria
eredeti fétipus
eredeti tipus
eredeti altipus
megye
helység

cim

helyrajzi sz&m

teleplilés KSH kodja

foldhivatal
allapot
rovid leiras

kilsd leiras
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Verészala u. 34.
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20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Kielégitd

Az utcara mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtets borhaz és tufaba vagott

pince, az utcai homlokzatan kétszarnyas ajtd, kétoldalt egy-egy kisméret(i ablak
vasraccsal. 19. szazadi nyildszarék és vasalatok.

Téglany alaprajzu borhaz a tufaba vagott pince el6tt, nyeregtetd kis csonkakonttyal.
Homlokzatan keretezetlen nyilasok. K6zépen kétszarnyu ajto, régi, szegecselt
szarnyak, mives zar. Kétoldalt kis méret( allé téglany ablakok vasraccsal. Cserép
tetd kisebb hianyokkal. Kis vakolathianyok.
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Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal
Pusztulé

Az utcéra mer6leges, oromzatos, kontyolt nyeregtetds borhaz és tufaba vagott
pince, az utcai homlokzatan kétszarnyas ajto, kétoldalt egy-egy ablak vasraccsal.
19. szazadi nyilaszardk és vasalatok.

Téglany alaprajzu, nyeregtetével fedett borhaz a tufaba vagott pince el6tt.

Kbzépen all6 téglany alaku kétszarnyu ajto, viszonylag régi szaryakkal. Kétoldalt
kis all6 téglany ablakok vasraccsal. A bal oldalinak kékerete van. Az oromzat kéze-
pén félkdrives zarddasu lapos flilke, kétoldalt négyzet alaku padlasablakok. Tortk-
bél készilt fal, néhol tégla javitasok, repedések, vakolathianyok.
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egyéb
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(Tetemvar) Fligedi Janos u. 24.
1552

20491

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

Jelenleg U alakban beépitett telken, az utca felé udvarral, az udvar kordl kilonbozé
koru, foldszintes épliletszarnyakkal. A verandat magaba foglald K-i szarnybol nyilik
a konyhaként berendezett, féldpadlds, szabalytalan alaprajzu barlanglakas (1900
el6tt). Az E-i telekhataron kontyolt nyeregtetds épiiletrészben gerendas fodémes
szoba (1900 koriil). A veranda és a D-i épiiletszarny uj, jellegtelen. Népi miiemlék.

A telek jelenleg U alakban beépitett, az utca felé udvarral, kiilonb6z6 kord, féldszin-
tes épuletszarnyakkal. A verandat magabafoglalé K-i szarnybol nyilik a konyhaként
berendezett, foldpadlds, szabalytalan alaprajzu barlanglakas.

Az északi telekhataron kontyolt nyeregtetds éplletrészben gerendas fodémes szo-
ba.

+07290

Helyi védelem
Ter(leti védelem
Heves

Egerszaldk

Safrany ut

593/1-G, H, 594/A, B, C, D, 579/A, B, 573/A
2/2003
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Matyas tér
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Honvéd ut

323, 324, 327, 328, 329, 330, 331, 332, 333
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Sirok

Voros ut vége, részben killterileten
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Helyi védelem
Lakoéplilet
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Sirok

Széchenyi ut 45-49.
8/2003
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MUemléki védelem
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LAKOEPULET
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Heves

Sirok

0193, 0192/7, 0192/8, 0192/10, 0192/11, 0192/12
8527

Eger Megyei és Korzeti Foldhivatal

Romos

Varrom, gotikus, 14-193. sz. 16. sz.-i eréditésekkel.

Jellege:

A kdzségtdl E-ra emelkedd sziklahegy csticsan épiilt szabalytalan alaprajzu, 3 6-
olasz bastyaval, sanc-arok rendszerrel erdsitett var falmaradvanyai és sziklaba
vagott helyiségei.

A siroki var korai magja a jelenlegi felsévar alatt huzédé sziklafolyosok és termek
egy része lehetett, amelyet egy ugyancsak szikldba vagott, mélyebb szinten fekvé
kilsd védelmi dv erbsitett. Ez a kiils6 védelmi 6v leghatarozottabban a var északi
oldalan lathatd, ahol a sziklaba mintegy 4 méter mély, 4-5 méter széles arkot vajtak.
Ezt az &rokrendszert gazdasagi udvarként is felhasznaltak: a sziklafalba sttéke-
mencéket vajtak, és olyan kisebb méreti, pincében folytatddo épitményeket is ki-
alakitottak, amelyeknek felmend falat szintén a sziklabdl faragték ki. A védéarok
sanca egy helyen megszakad, és a hegyre felvezeté Ut az also var egyik bejarata
felé vezet. Harom Iépcséfokon lehet feljutni egy sziklabol kifaragott, felmend falu
kaputoronyba, amelynek észak felé nyild ovalis 16rése az Ut biztositasara szolgalt.
Ennek a I6résnek a belsd oldalat még a kézi ij hasznélatanak idején képezték ki. Ez
a tény arra utal, hogy a siroki var legkorabbi épitési idejét a XIII. szdzadnél elébbre
kell tenniink, mert ekkortol ilyen célokra mér a szamszerijat hasznaltak. Ebbdl a kis
kaputoronybdl valaha fabdl &csolt Iépcsdn lehetett feljutni a felsd varba felvezets,
mintegy 10 méter hosszu és 2 méter széles sziklaba vagott, meredeken induld
Iépcsts folyoso szajahoz, amelynek kozepe tajan a folyosot elzard kapu hornyai is
megfigyelhetdk (a folyosé szaja alatt egy nem kdzépkori pincehelyiség bejarata
nyilik). A feljaré folyosdbdl jobbra és balra egyarant sziklaba vagott, teremmé bév-
16 folyosok nyilnak. A terembél [épcsé vezet fel a felsé var délkeleti részében &llo
dongaboltozatos terembe, amelyet a néphagyomany "mulaténak” nevez. Ennek
oldalfalait részben a szikla alkotja, részben kéb6l raktak, de mara azonban leomlot-
tak. A felsd var délkeleti oldalan a belsé lakotorony két falcsonkja mintegy 8 méter
magassagig all, a legujabb kutatas szerint azonban inkabb palotaszarny lehetett. A
felsGvar északkeleti részén 1épcsé vezet az északi fal alatt hiz6do, sziklaba vagott
folyosokba, amelyek néhol kisebb helyiségekké boviilnek. Eszak felé harom I6rés-
szer(i nyilas az északi oldal védelmét biztositotta. A fels6 var déli falanak kozepe
tajan kisméret(, kor alaprajzu védétorony falmaradvanya lathato. A felsd varat dve-
z06 véddfal atlagos magassaga 2 méter; a falszévetben tdbbszori atépités nyoma
figyelhetd meg. Az alsdvarba a mar emlitett, sziklaba vagott gyalogkapun kivl egy
masik bejarat is vezetett. Ezt a kaput az északnyugati bastya homlokfalan alakitot-
tak ki. A kapu el6tt kisebb méretli, sziklaba vagott farkasverem fokozta a védelmet.
A kapu felett allhatott az a tabla, amelyet a XVIII. szazadban Bél Matyas, majd
késébb még Rémer Fléris is latott. Ennek felirata MAGNIFICUS DOMINUS
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CHRISTOPHORUS ORSZAGH DE GUTH CO. NEUGRAD. AC S. CAES. MTTIS
PINCERNA. 1561. A tablat az also6 var 6-olasz bastyakkal valé megerdsitésének
emlékére készitette Orszagh Kristdf. Az also var déli felét a mintegy két méterrel
mélyebb szinten fekvd istallé foglalta el, amelynek északi és keleti falat részben a
sziklabol vésték ki, részben felfalazassal magasitottak. Az istallé harmadik falat az
alsoé var déli véddfala alkotja. Bejérata a délnyugati sarokbastya feldl nyilt. Az alsé
var magasabban fekvd északi részén fahaz alapozasanak coloplyukait vésték a
sziklaba. Tizenharom valaha itt allo torok fahazrol emlitést tett egy 1687-bél szér-
mazd irat. Kozvetlen a bejarat mellett egy kb. 3x2 m-es, 170 cm magas
gabonasverem all, amelynek tetején kor alaku bedntényilés, oldalan a gabona ki-
szedésére valo ajtd talalhato. Hasonlé gabonasverem volt az als6 var kozepén is,
amelynek kéboltozata azonban leszakadt. Bedntényilasahoz sziklaba vésett, kes-
keny Ut vezetett, amelyet a csiszas megakadalyozésara rovatkasra faragtak. Az
északkeleti sarokbastya tévében 270 * 300 cm szajnyilasu, eddig mintegy 20 m
mélységig feltart kut van, amelyhez a kuls6 védelmi dvbél még a XVI. szézadi épit-
kezések el6ttrdl szarmazo, sziklaba vagott arok vezetett. Az 6-olasz tipusu sarok-
bastyak homloksikjait ferde falak alkotjak a sarkokat nagyméretii kvaderkdvekkel
armiroztak, a bastyak télcsérbélletes agyuldrései csak az északkeleti bastyanal
maradtak meg két szintben. Az északnyugati és délnyugati bastyak kotbgatja kilsé
oldalanak kdvei kdz6tt sok félkdrives és fogrovatos-gyémantmetszéses diszités,
masodlagosan felhasznélt kéfaragvany talalhaté. Ezek a kdrnyék egyik elpusztult
roman kori templomanak féparkanyabol szarmaznak. A leiras szerint a fels6 varba
csak gyalogos juthatott fel, de az als6 varba is legfeljebb csak lovas, mert a kapu
mérete, ill. a bejarat utan kovetkez6 udvarrész nem tette lehetévé a kocsik kozleke-
dését. Ezeket feltehetden a sanccal védett arokrészben tarthattak.

A vérat ismertetd munkak gyakran emlitik az also és a fels6 varat elvalaszt6 szikla-
falban lathat6, negyedgomb atmetszetii "lléflilkéket". Ezek azonban sok esetben
olyan helyen vannak, hogy megkdzelitésiik még létraval is igen nehézkes. Nem-
csak helylk, hanem méretiik miatt is valészin(tlen, hogy ul6fllkék lettek volna; e
fulkék inkabb a méhészkedéssel hozhatdk dsszefliggésbe. A vér alatti sziklakon
tobb helyen olyan kaptarfllkék nyoma figyelheté meg, amelyekhez hasonlék a me-
gyében masutt is vannak. Talan ennek a korabban kialakult méhészgyakorlatnak
megfeleléen vajhattak e fllkéket a nehezebben megkdzelithetd helyekre; bennik
fonott kasok vagy fabdl késziilt bodondk is allhattak. A var 1687-ben felvett leltara
szerint a hatrahagyott t6rok javak kdzott tobb mint 12 hordd méz volt, és az itt lev
méhekrél szintén megemlékeztek.

3209

9583

Miiemléki védelem
Epitmény

Mai

Lakoéplilet

egyéb kdzbsségi lakdépllet
Borsod-Abauj-Zemplén
Szomolya

Toldi Miklds utca 28-30.
277,279, 278

18892

Mezbkovesd Korzeti Foldhivatal




rovid leiras Barlanglakas, népi.
Domboldalon mesterségesen kialakitott platon talalhato a két- egymastdl fallal elva-
lasztott- barlanglakés, melyek el6tt mellvédes, kosér ill. szegmentives tornac huzé-
dik.
Az udvar végén szintén sziklaba vajt istallok.
Az udvar kdzepén kut.



5. Indoklas a Hungarikumok Gytijteményébe torténd felvétel mellett

Az itt bemutatott Biikkalja kistajcsoport tehat kialakuldsa, természetfoldrajzi fejlodése és geo-
logiai felépitése alapjan is hazank sajatos, unikalis tijegységei kozé tartozik. A teriiletén fel-
lelheté morfologiai képzodmények, geologiai képzodmények €s a sajatos tajkarakterre épiild
egységes természeti — tdjgazdalkodasi és kultartorténeti rendszer kiemelkedd példat mutat a
Hungarikumok Gyiijteménye természeti kornyezet kategoriajara.

A biikkaljai kékultira magaba foglalja a biikkaljai t4j és az ott ¢l6 ember sajatos kapcsolat-
rendszerét, a k6, mint (épitd)anyag jelentdségét a tajgazdalkodasban, a kéfaragd mesterséget,
s azon belill a népi szakralis kéfaragd miivészetet, a biikkaljai barlanglakéasokat, kébujokat,
borospincéket stb. A biikkaljai kékultura — melynek a legarchaikusabb rétegét a kaptarkdvek
alkotjdk — tehat egy jol koriilhatarolhatd hazai tajegységre jellemzd, torténelmi gyokerd, ¢l6
hagyomanyokkal rendelkezd, Osszetett természeti-tajgazdalkodasi-kulturalis rendszer,
amelynek kiemelkedd nemzeti értékké nyilvanitdsa azért is indokolt, mert megfelel a 2012.

crer

e a riolittufa-képzédmények és a kdkulturat alkoté emberi alkotdsok szervesen kapcso-
l6dnak a magyar tajhoz;

o .nemzetiink torténelme soran megorzott anyagi, természeti érték”’-nek tekinthetok;

e akaptarkovekhez és az egyéb orokségelemekhez szamos ,,nemzetiink torténelme soran
felhalmozott szellemi érték” kapcsolodik (néphagyomanyok és mondék, a kaptarkovek
kutatasa és annak eredményei);

e a kaptarkd ,,a tdjhoz kapcsolodo materialis vagy immateridlis javakat magaba foglalo
tajerték, tanuskodik egy emberi kézosség és az adott teriilet torténelmi kapcsolatdarol”
(a kaptarkovek esetében iddbeli eltéréssel tobb, kiilonbdzé mddon kapcsolddo kultira,
k6z0sség).

6. A nemzeti értékkel kapcsolatos informéciot megjelenitd forrasok listaja (bibliografia, hon-
lapok, multimédias forrasok)
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B) Honlapok:

Kaptarké Természetvédelmi és Kulturalis Egyesiilet:
www.kaptarko.hu
http://www kaptarko.hu/index.php/kaptarkovek

Biikki Nemzeti Park Igazgatosag:

www.bnpi.hu
http://bnpi.hu/oldal/kaptarkovek-373.html

Lithosphera (Baraz Csaba irdsai ¢és fotdi tajrol, térrdl, természetrol):
www.lithosphera.hu
http://lithosphera.hu/temak/taj ter/

WIKIPEDIA (Kaptarké cimszé)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kapt%C3%A 1rk%C5%91

Rejtélyes kaptarkovek (kisfilm)
https://www.youtube.com/watch?v=21Ppc87G4QY

7. A nemzeti érték hivatalos weboldalanak cime:

Kaptarké Természetvédelmi és Kulturalis Egyesiilet:
www.kaptarko.hu




III. MELLEKLETEK

1. Az értéktarba felvételre javasolt nemzeti érték fénvképe vagy audiovizualis-
dokumentacioja

(Csoportositott valogatds. Bovebb dokumentacioé és fényképgylijtemény a javaslattétel 7.
pontjdban — a nemzeti értékkel kapcsolatos informaciot megjelenité forrasok listdjaban
(bibliografidban, honlapokon, multimédias forrasokban) — megnevezett web-helyeken és
kiadvanyokban talalhato.)

A - A Biikkalja kistajcsoport

1. kép Bikkaljai részlet: a Szomolyai kaptarkévek természetvédelmi terilet latképe. Hattérben a Déli-Biikk
hegyvonulata (Foto: Bakd Gabor)
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(Szomolyai

A legtdbb biikkaljai kaptarké anyaga a horzsakdves Gyulakeszi Riolittufa Formacio

2. kép

Foté: Baraz Csaba)

(

)

kaptarkdvek természetvédelmi terllet



3. kép A Nyomd-hegy és a mogotte l1évé Mész-hegy latképe. A Pannon-medence aljzatanak 12-10 millié
éve megkezdbdd lassu slllyedése kdvetkeztében az eredendden sik ignimbrit-platék — melyeket fo-
lyovizi és tavi lledékek fedtek be — dél felé enyhén megpbillentek (Foto: Baraz Csaba)

4. kép A Kisgyéri Ignimbrit Tagozatbdl feléplilé térszinbe vagodott be a Fels6-szoros szurdoka (Foto:
Baréz Csaba)



5. kép Szdl6hegyek. A dél felé kiszélesedd patakvolgyekkel szabdalt, vélgykézi hatakra tagolt, valtozatos
domborzat miatt sokszin(i a térség mikrokliméja is — ami a kézettani és talajtani adottsagok mellett
— kedvez a kert- és a sz6l6kultira kialakulasanak, a j6 borok termelésének. (Fot6: Baraz Csaba)

6. kép A Kiralyszéke egy 1880-as években, Bartalos Gyula altal készittetett felvételen (Archaeologiai Erte-
sitd, 1891)



B.a — Kaptarkovek

7. kép A Nagykup (Orddgtorony) nevii kaptarké a Mango-tetén (Cserépvaralja) (Foté: Baraz Csaba)



9. kép Ing6ké tipusu kaptarkd a Karud oldaléban (Foté: Baraz Csaba)



A Nagy-Babaszék-teté névado kaptarkdve (Cserépvaralja) (Fotd: Baraz Csaba)

10. kép



11. kép A Kiralyszéke oldalaba kdzel félszaz fllkét faragtak (Szomolya) (Fotd: Baraz Csaba)



Fllkés sziklafal Szomolyan (Kiralyszéke) (Fotd: Baraz Csaba)



13. kép A Furgal-volgy egyik kup alaku kaptarkove (Cserépvéralja) (Fotd: Baraz Csaba)



14. kép Az Ordogtorony (Cserépfalu, Mész-hegy) (Foté: Baraz Csaba)




B.b — Kékultura: barlanglakasok, pincehazak

15. kép Barlanglakasok Noszvajon (Pocem) (Foté: Baraz Csaba)

16. kép Barlanglakas belseje Szomolyan (Fotd: Baraz Csaba)



17. kép ,Kbbe vagott hdz” Szomolyan (Fot6: Bardz Csaba)

18. kép Barlanglakas konyhaja (Fotd: Baréz Csaba)



B.c - Kékultura: Gazdasagi rendeltetésii sziklahelyiségek (borospincék, pincehazak)

19. kép Pincesor Szomolyan (Foté: Baraz Csaba)

20. kép Borospince belsd (Cserépfalu) (Fotd: Baraz Csaba)



21.kép Borospince belsé reduktiv tartalyokkal (Foté: Baraz Csaba)

22. kép Mult szézad eleji kérelief a Gacso-pincében (Cserépfalu) (Fotd: Baraz Csaba)



s

B.c - Kékultura: Gazdasagi rendeltetésii sziklahelyiségek (k6hodalyok)

23. kép Tufaba faragott birkahodaly (K&cs) (Foto: Baraz Csaba)

24. kép Archiv foté a noszvaji barlanglakésos falurészrél (Pocem)



B.d — Kbkultura: Kéfaragvanyok, szakralis kisemlékek

25. kép Szbl6sgazdak véddszentje: Szent Donat. Szakralis kisemlék Eger hataraban (Fotd: Baraz Csaba)
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26. kép Kéfeszlilet a Vasaros-hegyen (Készitette: Szaldki Istvan, 1913) (Foto: Baraz Csaba)



27. kép Pincesor Bukkzsérc hataraban (Fotd: Baraz Csaba)

28. kép Pincefaragés napjainkban (Foto: Baraz Csaba)



Osszefoglalé kiadvanyok (bévebben: Irodalomjegyzék)

KAPTARKOVEK
FOLDIJE

i

Kaptarkovek foldje — http:/lithosphera.hu/kaptarkovek-foldje/#page/1

BABAKALACS FUZETEK - 7.

KAPTARKOVEK
VOLGYE

Eszas-MAGYARORSZAL VEDETT TENMESIET! TERULETS — 5.
A Seomona) Karrameover TomeszEvenesn Temivey

Szakralis kéemlékeink — http://www.termeszetvedelem.hu/_user/browser/File/Taj/Szakralis_koemlekek 2011.pdf
Kaptarkdvek volgye — http://lithosphera.hu/wp-content/uploads/2013/06/07_Kaptarkovek.pdf

Film a kaptarkovekrdl: https://www.youtube.com/watch?v=2IPpc87G4QY



2. melléklet: A Htv. 1. § (1) bekezdés j) pontjanak valo megfelelést valosziniisito doku-
mentumok, tAmogato és ajanlo levelek

Eszterhdzy Kdroly Féiskola
Faldraje és Kornyezettudomsianyl Intézet
Kdrnyezettudeminyi és Tajékolégial Tanszék

LSETERMAZY KAROLY FOISKOLA 13300 Eger, Lednyka u. 6.
B /Fax: (36) 520-472; 520-400/4167

) AJANLAS
wA KAPTARKOVEK ES A BUKKALJAI KOKULTURA”
HUNGARIKUMOK GYUJTEMENYEBE TORTENG FELVETELEHEZ

Az Esglerhizy Karoly Fbiskola Kdmyezettudominyi s Tijokologind Tanscéke megalokulisitd] Kexdve
folyamatosan vesz részt Heves megye és az Eszaki-konéphegység védett és videlemre érdemes thjérékeinek
felkutatdsiban, illetve azok seéleskiind megismertotéséhen, A kaptirkovek &5 a bitkkaljai kokulti felidristba,
illagmegdvisiha, ermészetvédelmi kezelistbe a Kapairkd Természetvédelmi &s Kulurdlis Egvesillet egves
tagjai, mint kordbbi fiskalal hallgadink o Bikki Nemzeti Park lgazpatéshe szakembercivel kizremikisdve
szintén kezdetekiol bekapesoltdiak, A kaptirkivek magvarorssdgi komplex természeti &3 kultkrtirténet
Jelentdsdge vitmthatatlan, s ezt jelzi az Is, hogy o kapsirkbveket 2014-ben természeti embékkeé myilvinitonsk
(172014, (X, 27.) FM rendelet).

M kaprirkdvek ds o bitkkaljal kit egy egységes, o magyarorszigi Bokkaljs teritletére jellemad, komplex
természeti €2 kultbribriéneti fejlédéssel jellemezhetd & gy komplex értékekkel rendelkezd, 3 Hungarikunsok
Gyiljleményébe  termdszeri kirmpeset” kitegéridjiba méltin sorolhaté énékesoport,

A kaptdrkdvek tesmészetes fejlidési menete a negyedidiszak (1,8 millié &v ~ napjainkig) keadeteire nytilik
vissza, amikor o biikkaljai patakok volgyiiket mélyitendk, s a kiizel és szerkezeti klonbstgeknek megfelelden
folyamatosan tirtik fel a koribbi Gledékekben elhelyerkedd miocén vulkini rétegeket, majd szépen formdluik
ki @ killst erdk a kaptirktvek sajitos kipos fermbgin, E fejlodési folyamat mian a kapedrkavek a Bokkalj
természetfildrajei fejibdési mencténck feltirisiban és geoligin, geomorfoldgiai érékeinek Feltirisdban is
nélkillzhetetlen jelensiségnel bir. Az emberi kultarik bilkkaljai megtelepedésik sorin mindig kapesolatha
keslitek a kaptickivekkel, igy a leteleped® lakessdy valldsi és gasdilkodisi életében is fontos srerepet
Jitszhnitak.

A Bkkaffal kikultdra ugyanakkor szintén egy terilletileg 6| lchataralhatd cgységet képez, A dontben in situ
keletkezett, miocén kori (21 = 13 millid évvel ezeldniy rioliufa, dicittufa és ignimbrit kbzetekbd] felépnbd
Bikkalja kistiesoportja szolghltaton alapot a biikkaljai kikultira megjelenésére, hiszen az itt $18 emberck ¢
kietanyagekial alkalmaztdk a lakd, a vallisi & & gasdasigi épbletek ds objekiumek épidséndl vapy
Lifaragsindl. E kapesolan jol reprezentilia a helyi lakossdg és a természet kilztiai ®riénelmi gydkerckire Epobh
€s ma is &15 hagyomanyokkal rendelkerd kékelvirit, A bitkkaljai kikultira méltin foglalin Sssee a helyi ké
epléezeti jelentbodpdt, a barlanglakisok, kikeritések, pincék, pincchizak, kibujok, gardasigi rendeletési
sziklahelyiségek ds az egyhazi jellegi sziklnhelyiségek, kdkeresziek, oselopok thikarakteme jellemezd
kiemelkedd szerepdt,

Osszességében tehit elmondhatiuk, hogy a kaprirkovek éx a bukkalioi kikuitira epy j61 lehatirolhath
tifegységre jellemed, dsszetett természeti, il dmjzi, kulirSriéneti, 1&jtdrdnet & igazddlkodis epysépet
képez Magyarorszigon, melynek [Svibeli megreése &3 az dgarati éndktarba vald beemelése indokoki.

A fent emlitettek alapjin, kiemelten timogatom A Koprirkdvek dc o bikGaliel kékulidra™ rermésses
kirnyezer kategdriiba vali besorolisdt és o Hungarikomok GyGjiményébe tirténd felvénelét,

Kérem n tisztelt Birdls Bizottsig tagjait, hogy lehetdséplikhBz mérten az elfterjesztent Javaslatot poitiv |
eibiralishan legyenck szives részesiteni.

Eger, 2016, majus 26, ) |
3 .:‘l. _Jl.-x.--.. ,-r.__z-':'l;--l et i, M
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. Deobios Aawa, TED. | (Fikelai docens
Eszterivdzy Kiroly Fifirkola,
Karmpesetiudmmdnyi & Tafdkeliglal Towsdk spakfeleifoe,
& Tdjkatatisok - Természetvédelem Tehetségpondazd Mithely vezethie
3300 Eger, Lednyka . 6,

Tissielemel:




Riihdki Nemeeti Park Iparpatbsip
33 Eger, Sdnc i 6, - Lewdloiin: 3301 Eger, P 116,
Tg- ki, (363 422700
Tel.: (363 411-581
Faoe: (367 412-741
E-mail: titkarsagiibnpi hu
Honlbap: www bapiha

Ajanlas
wit kaptirkiivek és a biikkaljai kokultira™
Hungarikumok Gylijleményébe (drténd felvételéher

A Bilkki Nemzeti Park Igezpatosag a kexdetekitl fogva kiemelt figvelmet fordit a kaptirko
elofordulasi helyszinekre, e teriiletek bemutathatosipinn &z a kaptarkivek dllagmegovisarn, A
kaptirkivek természetvidelmi &5 kultlrmdréneti jelentbsdpik elvitathatatlan, formaikkal,
epvediségikkel nemesak hazinkban, hanem Eurdpai szinten mrérve (s unikalis éndékkel birnak.
A Kaptarkd Természetvédelmi és Kulturdlis Egyesitlet felterjesziése nvomidn a | 72004, (X
270 FM rendeler hatalyba lépését kivetben n kaptirkéwek természeti emlékké lemek
ovilvimitva. Jelendsépiket &5 mepdvisukal o dparati énéktirha 10rdnd bekeritlésik is
ipviabhb ndvelne

A bilkkaljai kGkultira pedig egy jol kirilhatarelhaid magyar fjegvségre jellemzd, wriénelmi
gyvikerd, €16 hagyomanvokkal rendelkezd, Ssszetett természeti-tiigardalkodisi-kulwrilis
rendszer. mely ae oit éld ember sajatos kapesolstrendszerst, a ko, mint {Epitdjanyag
jelentbséedl. a kdfarmgd mesterségel. barlanglakisokal kobljokal bormspineéketr, sitb. rejii
magaban

A kapiarktvek és a bikkaljm kokultiura egy #ibb elembil és természeti-kuliurdlis réteghal
alld, cay magysrorseagi thjegységher kiithetd rendszer réspekent tdbb éverredes midltra
tekinthet visszn, s amelynek kialakitdsiban, és s mal napig torénd lennmeradisibon és
fenriartdsaban a honfoglalds ota a magyar nemaeti is Kiveme résaét, &2 igen sokatl fent hozzd,

Fenti tények, indokobk figvelembevételével ajinlom és timogatom A Kapdrkivek & a
biikkalfal kakultira”™ Hungarikumok Gyajteményebe thrténd bekeriilését.

Eger, 201 6. majus 26, REM
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III. A javaslathoz csatolt sajat készitésii fénvképek és filmek felhasznalasara vonat-
koz6 hozzajarulo nyilatkozat

Hozzdjdruld nyilathozat

Aluliratt, Baraz Csaba hecrdjdrulok (A kaptérkGvek és a blkkaljal kikubtbra” Hungarikurick Gyijte-
ményebe torténd felvételéhez elkészitett javasiathan és mellékelt dokumentdciojaban srerapld
fényképlelvételek &5 terképvilatek felhasmbldsihoz,

Eger, 2006, majus 26

=SNG S

Bardr Ciaba

300 Eger, Arany Jdnos u, 20/B
E-mail; gger hiraicsabamamail com
Telefon: (300475-4113



Hozzadjdruld nyilatkozat

Alulirott, Novak Richard, a Kaptarks Tormészetvédelmi és Kulturdlis Egyesilet aleindke hozzdjan-
lok & kaptirkivek és a bildaljai kikultdra® Hungarikumok Gydjteményébe tirtsnd felvileliher
elkészitett javasiatban s mellékelt dokumentdcidiban szerepld  Rejtélyes kaptarkivek™ cimi kisfilm
felhasznéldsdhoz,

Eger. 2016, mdjus 26,

alelnik
Kaptarkl Termésetvédelmi és
Kulturdlis Egyesiibat



